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A. Técnicas e historia de la arqueologia

El presente volumen, primero de una coleccién consagrada a
la Historia Universal, estd escrito por prehistoriadores. Con ello
se pone de manifiesto, ya desde el comienzo de esta obra,
que todo su interés se centra en la transicién de la prehistoria
a la historia. . _

Hace tan sélo unas décadas ain se presentaba la prehistoria
como un compartimento estanco. Sus métodos la emparentaban
mds que con la historia con las ciencias naturales, especialmente
con la geologia. Por otro lado, entre la fase final de la prehis-
toria, el Neolitico, y los primeros imperios del Préximo Oriente,
cuyo estudio correspondia ya a las disciplinas cldsicas, se abria
un vacio casi total. Con posterioridad a la guerra de 1914-1918
se multiplican los yacimientos arqueolégicos en aquellos luga-
res donde se asentaron las antiguas civilizaciones del Asia an-
terior, y, lentamente, han conseguido colmar este vacio. Se ha
podido observar asi que, desde el valle del Nilo al del Indo,
las instalaciones neoliticas se insertan entre los restos del Me-
solitico y los primeros poblados de los agricultores y ganaderos
predecesores de la gran civilizacién urbana. Este contacto, rea-
lizado sobre el terreno, entre dos disciplinas que venfan operan-
do de modo paralelo, ha contribuido a ampliar y enriquecer el
campo histdrico.

Se puede definir la investigacién cientifica por sus dos ope-
raciones bdsicas: indagacién cientifica del pasado del hombre
con ayuda de los testimonios que de é han llegado a nuestras
manos, y reconstruccién de este pasado en esquemas inteligi-
bles. A partir de los grandes eruditos del Renacimiento, el his-
toriador ha dirigido principalmente sus esfuerzos a elaborar la
critica de los testimonios escritos y a establecer criterios que
permitan decidir acerca de la autenticidad, veracidad o grado de
verosimilitud de un texto. Este esquema conceptual se ha des-
moronado ante. la dimensién alcanzada por los hallazgos arqueo-
l6gicos. Las decenas de miles de textos exhumados han hecho
retroceder los confines de la historia escrita hasta comienzos
del IV milenio a. C,, revelindonos pueblos y civilizaciones des-
conocidos.

Pero la aportacién capital de la arqueologia reside en el hecho
de haber introducido en el dmbito del método histérico un
nuevo tipo de documento. Si bien el testimonio escrito, el texto,
consetva una importancia privilegiada, deja de ser, en cambio,
el dnico instrumento de conocimiento del pasado. Todo objeto



conservado, todo vestigio de la vida y actividad de nuestros an-
tepasados, se puede convertir en un testigo. Son estas cosas,
que tantos recuerdos guardan, las que constituyen el objeto
propio de la arqueologia; para obligar a declarar a estos innu-
merables y dispares testigos, ésta dispone en la actualidad de
una amplia serie de técnicas de investigacién. El limite entre
historia y prehistoria va perdiendo gradualmente nitidez: atdn
en ausencia de textos, vastos sectores del pasado resultan inte-
ligibles para el historiador a la doble luz de las nuevas técnicas
y de las ciencias humanas. A su vez, la esfera de la historia
escrita ya no podrd privarse en lo sucesivo de la contribucién
arqueoldgica, que completa, y en ocasiones rectifica, cuanto de
fragmentatio, e incluso de parcial, pueda ofrecer el testimonio
humano tal como aparece en los textos. Una diferencia funda-
mental continuard, sin embargo, contraponiendo la historia que
carece de textos, que depende del método arqueoldgico, a la
historia capacitada para hacer un uso paralelo de ambas series
de documentos, escritos y no escritos. Nunca penetrard la pre-
historia en el pasado humano sino a través de unos restos ma-
teriales que tan sélo revelan efectos sin sus carrespondientes
causas, o gestos desligados de sus motivaciones intimas.

Con objeto de reducir al mdximo este margen de incertidum-
bre congénita se ha forjado y desarrollado, en torno a unos
cuantos ttiles de piedra tallada, un método que se convierte,
cada dfa mds, en un asombroso instrumento de exploracién del
pasado.

I. LA INVESTIGACION

.

La labor del arquedlogo se desenvuelve en varias fases que
reflejan las distintas etapas de su método: bisqueda de docu-
mentos, estudio critico y sistemftico posterior, y, finalmente,
utilizacién de los testimonios suministrados por los citados do-
cumentos. A cada una de estas etapas corresponden actividades
y técnicas que convierten a la arqueologia en una tarea a largo
plazo, aparentemente desperdigada en una infinidad de opera-
ciones y especializaciones; dédalo en cuyo recorrido el profano
pierde con frecuencia el hilo conductor. Se hace preciso por
ello iniciar al lector en estos pasos antes de abordar los capi-
tulos siguientes, que sélo permiten dibujarse en filigrana este
trasfondo de la investigacién, en el que a veces van unidos-el
rigor cientifico y el espiritu de aventura, en el que se pasa
de un campamento de beduinos al laboratorio atémico.

Durante mucho tiempo, el azar presidié los hallazgos arqueo-
16gicos de mayor trascendencia: los obreros encargados de un
desmonte o los mineros dejaban al descubierto un yacimiento






la altura de los grandes conjuntos», y desde nuevos dngulos,
revela a veces al arquitecto puntos de vista inéditos. No obs-
tante, el interés de la fotografia aérea reside principalmente en
el hecho de que denuncia lo que el ojo no ve. «El aviador
presta al arquedlogo idéntico servicio que el radidlogo al ciru-
jano» ', _

La observacién aérea—La constituye un conjunto de indicios
de muy diverso tipo que en esta forma denuncian la presencia
de vestigios imperceptibles desde el suelo.

a) Sombras proyectadas (ingl., shadow murks).—La ilumina-
cién en rasante del atardecer, preferible a la del amanecer, pro-
longa las sombras y amplifica los menores relieves de toda es-
tructura que no se halle por completo enterrada o nivelada.
Existe un 4ngulo de visién dptimo que el reconocimiento aéreo
de la zona permite identificar ficilmente; en este caso, la fo-
tografia aérea registra conjuntos sin solucién de continuidad,
en tanto que desde tierra no se observa indicio alguno o, a lo
sumo, algunos lineamentos sin relacién mutua, Observaciones
de este tipo, sélo factibles, evidentemente, en terreno descu-
bierto, han dado excelente resultado en las regiones desérticas
y semidesérticas de América, Africa y Oriente Medio 2

b} Desarrollo diferencial de la vegetacidn (ingl., crop marks).
En aquellos casos en los que el relieve no deja el menor rastro
en la superficie, «la vegetacién lo recrea en cierto modo al cre-
cer con mds vigor alli donde la tierra ha sido trabajada»®. Al
aumentar el espesor de la capa de humus, los fosos, pozos, cis-
ternas y tumbas hundidas provocan un crecimiento mds tupido
de la vegetacidén: los indicios resaltan en oscuro sobre empla-
zamientos como los citados. Por el contrario, un muro de pie-
dra o de ladrillo, un pavimento o una calzada, que restringen
«el espacio vital de la planta», se inscriben sobre el fondo de
los cultivos en manchas de tonalidad més clara.

c) Diferencias de coloracién (ingl., soil marks).—Las dife-
rencias de coloracidn que afectan a los suelos, también pueden
permitir descubrir la existencia de vestigios de localizacién pro-
funda. Materiales desmesurados y en descomposicidn, cascotes
como los devueltos a la superficie en las faenas del campo o
escombros de relleno de algin foso, llegan a modificar el color
del terreno; la humedad acentda los contrastes entre suelos na-
turales y estructuras subyacentes. El colorido del manto vege-
tal varia con la estacién: en periodo seco se marchita y torna
amarillo con mayor rapidez si esti sobre algiin muro,

Esta rdpida ojeada a los procedimientos de la fotografia aérea
basta para indicarnos que en ninglin caso puede tratarse de
un trabajo de aficionado. La tarea del observador resulta en
realidad mds complicada atin de lo que parece a primera vista:



ciertos hechos, en spariencia abetrantes, exigen para su adecua-
da interpretacién conocimientos técnicos detallados.

La interpretacién—La lectura del documento aéreo se lleva
a cabo mediante estereoscopios sobre series de fotos dispues-
tas en encabalgamiento: la sensacién de relieve obtenida de este
modo resulta mucho mds reveladora que la mera observacién a
simple vista‘. Viene a continuacién el proceso de calcado, que
decanta los clichés y los filtra para, a fin de cuentas, retener
tan sélo el paisaje histérico: vias de comunicacién, redes de
canales de riego, antiguos sistemas agrarios, recintos, ciudades
sepultadas, timulos, puertos sumergidos, etc. Por otro lado, la
observacidn aérea utiliza cada vez mds la cobertura a pequeiia
y media escala, lo que permite el levantamiento de verdaderos
mapas arqueoldgicos ®. El inventario asi constituido exige comple-
tarse con la prospeccidn y comprobacién desde tierra. Aun
exceptuadas aquellas zonas en las que el manto vegetal impide
cualquier tipo de observacién, resulta evidente que un cierto
nimero de vestigics del pasado escapard siempre al reconoci-
miento aéreo. El enlace tierra-aire sigue siendo, en consecuencia,
indispensable para la elaboracién definitiva del «survey» arqueo-
légico. El interés primordial de la fotografia aérea reside, sin
duda, en el hecho de que va a desembocar en la topografia
histdrica, y su aportacién original deberfa consistir en facilitar
al arqueblogo «una tipologia de¢ los yacimientos revelados o re-
velables», en unién de una «tipologia de los indicios revela-
dores» ¢, o

Arqueologta submarina—Un nuevo campo de prospeccitn se
abre en el futuro ante la arqueologia con el desarrollo de la
exploracién submarina. El perfeccionamiento alcanzado por los
aparatos de inmersién permite prever el dia en que el trabajo
de los arquedlogos submarinos instalados sobre la plataforma
continental apenas diferird del de sus colegas de tierra firme.
Ha pasado ya la época de arrebatar 4dnforas a algiin navio hun-
dido en el cieno. La exploracién arqueoldgica submarina posee
y1 un programa ampliamente iniciado: deteccién de estaciones
sumergidas, estudio de las instalaciones portuarias, de la cons-
truccién naval y de las rutas comerciales de los marinos de la
antigiiedad.

Deteccion electromagnética—Henos de nuevo en tierra. Tam-
bién aqui las técnicas empleadas hasta el presente exclusiva-
mente en el sector de las ciencias geoffsicas comienzan a yux-
taponerse a los métodos tradicionales de exploracién. Mencio-
nemos de paso dos tentativas cuyos resultados no han sido de-
masiado concluyentes; ambas indican la direccién en que se
orienta la investigacién. La utilizacién del método sismico se
ha demostrado impracticable hoy en dia, ya que excepto en



escalas excesivamente grandes, carece de aplicacién. En cuanto
al detector electromagnético, el aparato barreminas de\la gue-
tra, en la misma medida en que denuncia sin discriminacién
cualquier Objeto magnético, sus 1nd1cac1ones serdn siempre\ li-
mitadas y eaquivocas.

En la actualidad se llevan a cabo varios experimentos con
vistas a disponer para su uso un instrumental que asegure el
registro mds preciso posible de las oscilaciones del campo mag-
nético originadas por la presencia de ruinas enterradas o su-
mergidas, En 1964, una expedicién arqueolégica de la Funda-
cién Lerici de Milin procedié a realizar nuevas excavaciones
en la estacidén de Sebaste-Samaria (Jordania), siguiendo los in-
formes suministrados por un «magnetémetro proténico». En el
transcurso del otofio del mismo afio se anunciaba el descubri-
miento de la antigua ciudad de Sibaris, en el sur de Italia,
verificado por un equipo de la Universidad de Pensilvania como
consecuencia de las pruebas efectuadas con ayuda de un apa-
rato denominado «magnetdmetro de rubidio», destinado en un
principio a la investigacién espacial.

Diversos medios de prospeccién eléctrica del suelo han sido
utilizados con éxito en Dorchester, Inglaterra, por R. J. C. At-
kinson, y en Arcy-sur-Cure, Francia; en Italia se ha empleado
a gran escala una técnica zndloga para la deteccién de las ne-
crépolis etruscas de Cerveteri y Tarquinia. Lo que se trata de
medir en este caso, por.medio de un generador y de electrodos
fijados en tierra, son las variaciones de conductividad y resis-
tencia de los distintos elementos que integran un terreno. Se
consigue as{ establecer mapas de la resistividad que represen-
tan auténticos planos del subsuelo’.

Se puede ilustrar con una curiosa aplicacién el concurso, to-
davia limitado, de las ciencias geofisicas a la prospeccién ar-
queoldgica. Se ha tratado de localizar hibitats primitivos y de
calcular la densidad y duracién de su ocupacién por el hombre
mediante el andlisis quimico de suelo. Un terteno sobre el cual
se haya dado la vida humana aparece profundamente alterado
debido a las sustancias orgdnicas derivadas de los variados dese-
chos de toda instalacién. Entre las citadas sustancias, los fos-
fatos se conservan en el suelo de forma persistente: los empla-
zamientos de elevada composicién en fosfatos indicarfan que nos
halldbamos en presencia de hibitats prehistéricos ®,

1II. LAS EXCAVACIONES

La prospeccién ha conducido al arquedlogo ante el yacimien-

to que se dispone a explorar. Siglos, milenios de vida humana
descansan allf bajo algunos metros de tierra. «Toda Ia historia



no escrita de la humanidad se encierra en las hojas superpues-
tas del libro de la tierra, y la técnica de la excavacién tiene
como primer objetivo asegurar su correcta lectura»’®. La tarea
del arquedlogo consiste en ir abriendo este libro, hoja par hoja,
cuidando de no dejar que desaparezca una sola palabra, so pena
de hacer quizd incomprensible el texto. _

Dos son las normas capitales que gobiernan el tratamiento de
todo yacimiento arqueoldgico: registrar integramente los restos
exhumados, y establecer con precisién el orden de sucesién de
los distintos estratos en que se contienen tales restos. La pro-
gresién se verifica por escalones horizontales o subhorizontales
(niveles y estratos) a lo largo de un eje vertical que nos pro-
porcionard la cronologia, puesto que las capas mds profundas
son también las de mayor antigiiedad. Este método, denomi-
nado estratigrifico, se ha venido empleando desde el comienzo
mismo de la prehistoria; el arquedlogo lo ha tomado del ged-
logo, quien sitia sus fdsiles en series de terrenos superpuestos.

Pero en ningln caso bastaria con recoger de cualquier for-
ma todos los objetos diseminados en un estrato arqueocldgico y
clasificarlos a continuacién por su orden de sucesién. Cada uno
de estos objetos carece de significado para el historiador si se
considera aislado de todo lo que le rodea; forma parte de un
conjunto, de una estructura que da cuenta de su situacién y
funcién. Tal estructura puede hallarse representada por un pa-
lacio, una tumba o un montdn de detritos; un mismo objeto
adquirird diferentes sentidos segin el lugar donde fue encon-
trado, e, inversamente, todo objeto caracterfstico nos iluminari
acerca del destino de una determinada estructura. Cada nivel
arqueoldgico forma en su totalidad un bloque en cuyo interior
continente y contenido se explican mutuamente, Por consiguien-
te, todo vestigio se deberia poder definir en cada caso por dos
tipos de relacidn: por una parte, la que lo vincula a todos los
objetos y estructuras del mismo estrato (sincronia) y, por otra,
la que lo relaciona con los objetos y estructuras de los estratos
anteriores y posteriores (diacronia).

Antes de emprender la remocidén de los depésitos de relleno
de una cueva o de aquellos que recubren instalaciones situadas
al aire libre, el excavador comienza por practicar en el espesor
de esta masa una especie de sondeo, que le suministrard infor-
macién acerca de la sucesién de los niveles de ocupacién, su
duracién aproximada y la importancia de la estacién. Este son-
deo, que se agrega posteriormente a la excavacidn, constituye
una especie de escala estratigrifica a que referirse en lo suce-
sivo para el levantamiento de los estratos. Asi, pues, la elimi-
nacién de las capas de tierra no se efectia a ciegas. Una gran
cantidad de indicios surgen para guiar al excavador en pleno
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topogrifico del emplazamiento; sobre este plano de conjunto,
el sector a excavar se divide mediante un cuadriculado mids fino,
de hasta 10 cm. de lado para yacimientos prehistéricos, que
permite localizar con gran exactitud la totalidad de los restos,
s hallen en la superficie o en el interior. Las fotografias, el
diario de excavaciones y las fichas descriptivas de cada uno de
los objetos aportan un control adicional al de planos, secciones
y alzados de los levantamientos. Un registro ideal deberia per-
mitir la total reconstruccién del estrato arqueolégico, que la
prosecucién en profundidad de los trabajos reduce casi siempre
a la desaparicién, gunque ésta no es, sin embargo, total: los
esfuerzos del arquedlogo tienden, cada vez mds, a salvar lo
mds que se pueda de tales capas, conservando una especie de
concentrado de ellas. A este cuidado responden las diversas
tomas de muestras que se efectian; segin su naturaleza, las
muestras serdn estudiadas, clasificadas o sometidas a tests en el
laboratorio.

Carece de interés insistir aqui en los restos cldsicos, en su
mayor parie de tipo industrial, cuyas series han contribuido
a fijar los esquemas de la arqueologia: utillaje, cerdmica, armas,
objetos ornamentales, monedas, etc. Como se ha repetido ya en
bastantes ocasiones, una expedicién arqueoldgica, hasta hace poco
tiempo aun, solia convertirse ripidamente en caza de objetos
preciosos. Hoy dia casi se podrfa hablar de la tendencia con-
traria: ningdn vestigio carece ya de importancia. El fragmento
mds diminuto posee un lugar propio en una serie tipolégica;
un simple cascote puede ser de mayor importancia que una
pieza intacta. Residuos de tallas y desechos de fabricacién han
revelado multitud de detalles acerca del grado de desarrollo de
las distintas técnicas o del 1til que sirvié para producir con él
otro ttil. Restos dseos humanos y animales, residuos de ali-
mentos, detritos, 'semillas y huesos, todo, se recoge escrupulosa-
mente. De un corte estratigrifico se separan capas de sedimentos
y se trasladan en unién de muestras del terreno en que se haya
observado la presencia de polen y de restos de ceniza o de
carbdn vegetal, que nos proporcionarin el preciado carbono ra-
diactivo.

1V. LA ARQUEOLOGIA EN EL LABORATORIO

Finalizada la excavacién y en posesiéon de un material suma-
mente complejo, que por si solo no sabria cémo explotar, el
arquedlogo. ‘'se ve obligado a recurrir a la colaboracién de
técnicos especialistas. Sea la que fuere la influencia que se les
quiera atribuir en la historia, resulta imposible prescindir de la
accidn de los factores naturales, del medio ambiente, en la exis-
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tencia de las sociedades humanas. En un sistema ecolégico (con-
diciones climdticas, medio fisico, flora y fauna), los distintos
elementos del conjunto se relacionan por una trama de inter-
acciones: la desaparicién de una especie vegetal es susceptible
de acarrear un cambio radical en el modo de vida humano.
Ficilmente se comprende el concurso que las ciencias naturales
y fisicoquimicas pueden prestar a la sintesis arqueoldgica.
Sedimentologia—la sedimentologia, de multiples técnicas y
aplicaciones, estudia la formacién y constitucién de los depésitos
o sedimentos. Ahora bien: en una cueva, los sedimentos se
hallan sosteniendo, envolviendo y recubriendo restos arqueold-
gicos. El examen microscépico de las particulas componentes
del suelo (morfoscopia) o su andlisis estadistico (granulometria)
descubre tal cantidad de indicios que podrian asombrar al lego
en la materia. Los guijarros y arenas de todo sedimento han
sido marcados por la accién del agua, del calor y del frio, que
modifica contornos y supetficies. Estos variados tipos de alte-
racién, revelados por el grado de aplanamiento o de achata-
miento producido, delatan las condiciones y oscilaciones del
clima: existencia de glaciares, alternancia de frio y de calor,
acarreo maritimo o fluvial, etc. Las distintas técnicas granulomé-
tricas {cribado de los cantos, levigacién de las arenas, sedimen-
tacién de los limos) tienen por objeto distribuir, segin tamafio
y porcentaje, los diversos elementos que integran un sedimento.
Tales datos se llevan a continuacién sobre diagramas acumula-
tivos. De este modo se ha conseguido establecer, a partir de
sedimentos procedentes de grutas prehistdricas, que la fragmen-
tacién grosera (tamafic de grano superior a 5 mm) se debe a la
accién del frio sobre las paredes rocosas e indica un periodo
glaciar. Durante los periodos interglaciares, de clima cdlido y
hdimedo, la alteracién quimica producida por el agua de infil-
tracién origina un grano mds fino (tamafo inferior a 2 mm).
Tales observaciones son de suma importancia para la prehistoria.
Paleobotinica y palinologia—ILa colaboracién entre el paleo-
botdnico y el arquedlogo desborda el terreno prehistérico y se
revela cada vez mids fructifera. A veces se encuentran en las
excavaciones restos vegetales en bastante buen estado de con-
servacidén, sin hallarse carbonizados: maderas, cortezas, semillas
y hasta fragmentos de hojas. El estudio de tales residuos, descu-
biertos casi siempre in sifu, nos permitird identificar las dis-
tintas especies y localizar su drea de origen. Puéde suceder que
estos restos representen tipos vegetales cuyos pélenes han des-
aparecido ya. No obstante, al conservarse mejor gracias a su
extraordinaria resistencia y al hallarse, en consecuencia, repar-
tidos en mayor cantidad, los pdlenes se prestan a la observa-
cidén estadfstica (palinologia). Una vez separados del sedimento
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mediante tratamientos quimicos, se identifican al microscopio
y se enumeran de acuerdo con su especie. El diagrama polinico
{porcentaje de las diversas especies de cada uno de los estratos,
en abscisas, y nivel de extraccién de la muestra, en ordenadas)
nos ofrece una imagen del paisaje vegetal y de su evolucién
en funcién de las oscilaciones climdticas. De las tundras y es-
tepas, de época fria, pasamos a bosques en los que dominan
castafios, tilos y olmos, de clima mds suave; los abedules, piceas
y pinos sefialan etapas de transicién, La asociacién de restos
arqueologicos con facies forestales caracteristicas vendrd a con-
firmar el sincronismo existente entre dos estaciones prehistéricas
muy alejadas entre si o menos perfectamente definidas. El ani-
lisis polinico puede poner de manifiesto la intervencién humana,
que modifica el manto vegetal: indirectamente, manifestard la
existencia de hédbitats al sefialar la alternancia de despoblamien-
tos y repoblamientos forestales, y cuando identifique la presen-
cia de plantas de cultivo sabremos que hubo agricultores que
tomaron posesidn del terreno en cuestidn.

La fauna—Con anterioridad al desarrollo del método polinico,
el estudio de los restos Gseos animales desempefid un papel
determinante en la construccién de la prehistoria: su asociacién
con osamentas humanas, a la vez que su correlacién con las
oscilaciones climiticas del Cuaternario, fueron el fundamento
de las primeras clasificaciones.

Los trabajos de laboratorio del paleontélogo (mediciones y
estadisticas) carecerdn de toda trascendencia si las muestras éseas
no son suficientemente numerosas, no estin representadas por
piezas significativas o no han sido situadas con precisién en los
niveles de la excavacién. Entre otras aplicaciones, los métodos
estadisticos de recuento nos permitirin determinar, por ejemplo,
si los restos examinados pertenecen al habitante normal de una
cueva o si se trata de residuos alimenticios, sobras procedentes
de la caza, etc. El establecimiento de una curva de mortalidad,
en caso de que se trate de una curva de mortalidad natural,
indica que nos hallamos ante una poblacién equilibrada, es
decir, del verdadero ocupante de la localidad. El predominio
de una especie sobre todas las demds a lo largo de los distintos
estratos arqueolégicos pone de manifiesto las oscilaciones del
clima y del medio vegetal: la gacela, animal de estepa, es in-
dicio de periodo seco, y en cambio el gamo, habitante del
bosque, lo es de periodo himedo. ‘

Investigaciones de un orden diferente comienzan a orientarnos
en direcciones imprevistas. El hecho de que la osamenta fésil
conserve su microestructura nos ha procurado la posibilidad
de reconocer indicios patolégicos en esqueletos de reptiles del
Pérmico, de diagnosticar artritis crénicas en dinosaurios del Ter-
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ciario y osos de las cavernas del Cuaternario. El hombre fésil se
hallaba expuesto a periostitis, osteomielitis y tuberculosis dseas;
se ha podido descubrir en los restos éseos no sélo huellas de
traumatismos, sino sefiales de enfermedades como la sifilis o la
lepra. A través del microscopio y de los rayos X, un mundo
que se podia creer abolido vuelve a aparecer ante nuestra vista .

V. LA MEDICION DEL TIEMPO

Las investigaciones de laboratorio, de las cuales acabarios de
proporcionar un breve resumen, tenfan por objeto identificar
determinadas categorias de restos arqueoldgicos y relacionarlas
con complejos ecoldgicos sometidos a modificaciones periddicas.
Queda por establecer la sucesién de tales variaciones (climas,
glaciaciones, etc.) y encontrar para la totalidad de los vestigios
del pasado un sistema de referencia que permita situarlos en
el tiempo, e incluso datarlos con respecto a nuestra €poca.

a) Cronologia relativa—A comienzos de siglo, y tras algunas
tentativas poco satisfactorias, parecia que se habia renunciado
a obtener algo mds que una cronologia relativa en lo que se
refiere a las etapas prehistdricas. Las primeras clasificaciones uti-
lizaron como criterio cronoldgico la presencia o ausencia, en Jos
yacimientos excavados, de objetos de piedra o de metal. Pric-
ticamente se sigue todavia sin abandonar la divisién tripartita
que en 1836 propuso el danés C. Thomsen: Edad de Piedra,
Bronce y Hierro. En espera de una mejor, ha sido esta clasifi-
cacién la que se ha venido desarrollando, al prestarse los pro-
ductos industriales del hombre a subdivisiones y fraccionamien-
tos cada vez mds numerosos. Aquellas denominaciones apenas
son ya en la actualidad otra cosa que simbolos. Asf, tras de la
etiqueta «Neolitico» = edad de la piedra pulimentada, se co-
mienza a entrever la infinita complejidad de toda una civili-
zacién.

La evolucién de las formas, tritese de organismos o de ob-
jetos fabricados, a lo largo de una serie de niveles arqueoldgicos
homogéneos, puede suministrar los fundamentos de una evalua-
cién cronolégica. La tipologia, que describe y clasifica los ma-
teriales arqueoldgicos, debe, por consiguiente, apoyarse en la
estratigrafia para reconstruir sus series evolutivas. No se tardd
demasiado en comprender que un ejemplar de factura tosca
no era necesariamente de mayor antigiiedad que otro de idén-
tico tipo, pero de aspecto més evolucionado.

En la actualidad se busca revalorizar la tipologia, que no ha
dejado de ser una articulacién esencial de la arqueologfa. La
descripcién se ha vuelto mds comprensiva y mds precisa a la
vez, desbordando al objeto en cuanto tal: se reconstruyen las
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técnicas de fabricacién ", y la clasificacién tiene en cuenta no .

la forma, sino el destino, la funcién. Aplicado a la tipologia, el
método estadfstico, que exige un inventario completo, nos pro-
porciona un cuadro fiel del equipo industrial de un determi-
nado grupo humano, asi como de su evolucidn. La obtencién
de un registro integro, come el proyectado en Francia con la
unificacién de un método de codificacién mecanogrifica ®, sumi-
nistrarfa un repertorio ideal de todas las formas y de sus re-
laciones en el tiempo y en el espacio. Un experimento de este
tipo supone una objetividad perfecta en la definicién tipoldgica.
Se trate de utillaje litico, de piezas de cerdmica o de objetos
de metal o vidrio, la descripcién a simple vista, con su «termi-
nologia de amateur», requiere ir acompaiiada de un andlisis cien-
tifico: exdmenes radiogrificos, metalografia, espectrografia, etc.

Sincronismos.—La ambigiiedad de los resultados obtenidos por
la tipologia en un principio impulsé al arquedlogo a buscar
los fundamentos para una cronologfa fuera de su campo espe-
cifico.

El Cuaternario se vio turbado por numerosas transformaciones
que afectaron en cadena al clima, al contorno fisico, a la flora
y a la fauna; asi, pues, para obtener un punto de referencia
nos bastaria fijar un sincronismo entre una cualquiera de tales
variaciones y un nivel arqueoldgico. Los gedlogos han levantado,
cada vez con mayor precisién, la historia del Cuaternario, que
contempld la aparicién del hombre. Constituye su trama la cl4-
sica sucesién de cudtro glaciaciones, alternando con periodos
himedos y calientes. La observacién de movimientos de menor
amplitud ha llevado, en primer lugar, a efectuar algunos ajustes
y, tras esto, a subdividir los distintos avances de los glaciares
europeos. El estudio de formaciones paralelas que varfan al
mismo tiempo que los glaciares (loess y dunas, terrazas fluviales,
antiguas playas marinas), ha permitido extender progtesivamente
la red cronométrica asi establecida a regiones no afectadas por
los fendémenos geol6gicos europeos. Los muiltiples entrelazamien-
tos y comprobaciones que aportan hoy dia la palinologia, la
paleontologia y los anilisis de sedimentos hacen del Cuaternario
un complejo de correlaciones intimas, en cuyo seno el prehisto-
riador es probable que encuentre las referencias cronoldgicas
que necesita. ’

Antes de abordar los procedimientos que confirman tales co-
rrelaciones al asignarles una fecha absoluta, hemos de sefialar
dos técnicas recientes que ofrecen una contribucién de interés
al problema de fechar los vestigios arqueoldgicos. En 1948, el
inglés P. Kenneth QOakley pudo determinar la edad relativa de
las diversas osamentas de un mismo yacimiento a partir de su
composicién en flior, ya que dicho elemento presenta la pro-
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piedad de desplazar en el interior del suelo al 1usfato de calcio
que constituye Ja materia de los huesos. Esta técnica, sujeta a
la doble comprobacion del examen del nitrégeno, acumulado en
proporcién inversa a la del flior, v del anilisis del carbono ra-
diactivo, ha permitido, por ejemplo, desenmascatar de manera
definitiva el fraude de la mandibula de Piltdown ™.

Los experimentos del francés E. Thellier se fundan en el fe-
rromagnetismo  de la corteza terrestre, que por término medio
contiene un 6,8 por 100 de 6xido de hierro. El campo magné-
tico terrestre se halla incluido, por consiguiente, en todo objeto
fabricado con tierra: ladrillo, teja, pieza de cerdmica o estatuilla.
Pero en el proceso de coccién el hierro pierde su magnetismo
alrededor de los 770°; el campo magnético, definitivamente
conservado en una tierra cocida, es el registrado en el momento
de su enfriamiento por debajo de los 770° (imantacidn termorre-
manente). Estableciendo una curva de las variaciones magné-
ticas a partir de muestras ya fechadas, serd posible encontrar

en ella la edad de barro cocido de fecha desconocida a través
de su grado de imantacién ®.

b) Cronologia absoluta.

Formacién de las varvas—En ocasiones se ha pensado utilizar
el espesor de ciertos depésitos de sedimentos para intentar de-
ducir su duracidn relativa. El indice de acumulacién se halla en
funcion de un conjunto de factores demasiado heterogéneo para
que pueda servirnos de base en un cilculo cronolégico; pero si
se consigue determinar con precisién el ritmo de deposicién se-
dimentaria, la potencia de un estrato se convierte en punto de
referencia cronométrica. Tal sucede con los depésitos estacio-
nales (varvas) formados por el agua procedente de la fusién de
los glaciares. Cuando la masa acuosa no llega hasta el mar, se
extiende en forma de lago bloqueado por la barrera morrénica
frontal; es aqui donde se van acumulando los depdsitos en es-
tratos superpuestos como hojas de un libro, En las proximi-
dades del estio, la masa de agua de fusién es mds abundante y
acarrea mayor volumen de sedimentos y las hojas son més grue-
sas y de grano mayor que en otofio e invierno. Las varvas (o
bandas) del periodo frio, mds finas, trazan por tanto una clara
divisoria entre cada depdsito anual. En Suecia, G. de Geer, ini-
ciador del método, en unidén de sus discipulos, ha conseguido
valorar un depdsito con un espesor que abarca mas de 13.000
afios; las varvas més tecientes, fechadas histéricamente, sumi-
nistran el punto de partida de una escala cronolégica que se re-
monta a finales de la ultima glaciacidn (Wiirm IV). Las verifica-
ciones llevadas a caho con el andlisis del carbono radiactivo han
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confirmado estas fechas; el andlisis polinico ha permitido enlazar
esta duracién anénima con las fases climdticas de Europa sep-
tentrional ',

Dendrocronologia.—Se sabe, desde hace tiempo, que es posi-
ble valorar la edad de un 4rbol efectuando el cémputo en el
corte de un tronco de sus circulos de crecimiento, ya que el
irbol aumenta cada afio en un anillo. Pero el grosor de estos
anillos disminuye del centro a la periferia; esta variacién es lo
suficientemente regular como para hacer posible la determina-
cién de un espesor medio en funcidn de la distancia al centro.
Ahora bien, suele ser frecuente que los circulos de crecimeinto
ofrezcan desviaciones con respecto al espesor medio. Ha sido
posible establécer que dichas variaciones correspondian a las
oscilaciones del clima: los espesores mds gruesos indican afios
calidos y humedos. El andlisis de todas estas variaciones, refle-
jado en diagramas climdticos, permite observar la existencia de
secuencias caracteristicas; por consiguiente, dos drboles que
ofrezcan idénticas secuencias son contempordneos. Resulta posi-
ble fechar asi una muestra procedente de un 4rbol talado en
época desconocida. La escala cronométrica se construye en tal
caso a partir de un 4rbol actual y el enlace se establece por
medio de drboles cada vez mds antiguos; las sequoias califor-
nianas llegan a alcanzar hasta 3.000 afios de edad. Con el mis-
mo proceso se ha conseguido obtener la cronologia absoluta de
los emplazamientos de los indios pueblo, en el sudoeste de los
Estados Unidos; en cambio, los tests efectuados con postes de
palafitos europeos o con muestras procedentes de los bosques
sumergidos de Nueva Escocia han resultado poco concluyentes
debido al deficiente estado de conservacién de la madera.

El carbono radiactivo—Ya hemos aludido en distintas oca-
siones a comprobaciones de fechas mediante el carbono radiac-
tivo o Cu. A los ojos del gran puiblico se trata de la técenica
mégica de la arqueologia. En realidad, la datacién por el ani-
lisis del C,s se halla ain lejos de estar perfeccionada; las me-
diciones han demostrado ser mis delicadas de lo que en un
principio se crefa, y, posiblemente, no se hayan eliminado ain
todas las fuentes de error. Serd preciso revisar ciertos resul-
tados que se han considerado definitivos con excesivo apresu-
ramiento. Ello no impide, sin embargo, que la valoracién del
contenido de radiocarbono pueda, una vez asegurada su técnica,
suministrar al historiador la base cientifica de una cronologia
absoluta. Nos limitaremos aqui a indicar, a grandes rasgos, el
procedimiento en cuestidn, que consiste en medir el tiempo
que emplea un cuerpo radiactivo en perder gradualmente su
radiactividad.

Al descubrir, en 1949, que en la naturaleza existia carbono
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radiactivo, el fisico norteamericano W. F. Libby sefialé inme-
diatamente sus posibles aplicaciones futuras en el campo ar-
queoldgico. Hay que buscar el origen del Cu en la irradia-
ciéon cdsmica: los neutrones (nicleos atémicos) emitidos en
esta irradiacién provocan en las altas capas de la atmdsfera
la transmutacién del nitrégeno en carbono radiactivo, el cual
se combina con el oxigeno del aire para dar anhidrido carbé-
nico. En la atmdsfera existe, por tanto, una cierta proporcién
de anhidrido carbdnico radiactivo que serd absotbido, directa
o indirectamente, por todos los seres vivos. Ficilmente se com-
prende el interés que presenta el ciclo del Cu: efectivamente,
rara es la excavacién que no desentierra algunos residuos or-
ginicos, vegetales u osamentas, Cuando se produce la muerte
de alguna planta o animal, el Ci que contiene inicia su pro-
ceso de desintegracidon que habrd de transformarlo en C,, o
carbono ordinario. Esta alteracién se efectia siguiendo un ritmo
regular; por lo que hace al Cy, se ha fijado su coeficiente de
desintegracién o periodo (que representa el tiempo que tarda
la radiactividad en reducirse a la mitad) en 5570 afios. Por
tanto, si se mide la radiactividad residual de una muestra se
podrd obtener el nimero de aflos transcurridos desde la muerte
del vegetal o del animal del que ésta procede. Si la disminu-
cién en la mitad de la radiactividad en cuestidn corresponde a
5.570 afios, su descenso hasta la cuarta parte representari una
duracién de 11.140 afos, etc. Para etapas superiores a los 20.000
afnos, los cdlculos resultan inciertos en razén de la debilidad de
la radiacién y de las posibles contaminaciones. En una primera
fase, los tests, realizados con muestras fechadas mediante dis-
tintos procedimientos, han proporcionado resultados convergen-
tes. Esta técnica no deja de perfeccionarse; se ha superado ya el
techo de los 20.000 afios. La conversién del Ci en acetileno
hace retroceder los limites de la investigacién hasta.cerca de
los 70.000 afios. Aln descontando el uranio 235 y el 238, otros
elementos radiactivos, como el potasio 40 (periodo: 1.300.000
afios), sustituyen ampliamente al Cy por encima de los 70.000
afios. Gracias a estos medios se ha podido asignar a los restos
fosiles del Zinjanthropus, australopitécido del Africa Oriental,
una fecha préxima a 1.750.000 afos.

Una red cada vez mds tupida de puntos de referencia comien-
za de esta manera a jalonar los mds remotos y oscuros senderos
de la historia ”.
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Vi. AL SERVICIO DE LA HISTORIA

Al firalizar el presente bosquejo, el oficio de arquedlogo se
muestra bajo una luz distinta. La eterna «disputa entre antiguos
y modernos» toma en este caso un sesgo imprevisto: ¢No se
ha convertido la arqueologia en la actualidad en asunto exclu-
sivo de algunos técnicos especializados? ¢Es que el historiador
tiene derecho ain a supervisar un «material» que se le escapa
cada vez mds de las manos para ir a parar a un laboratorio? ®.
Estd claro que el arquedlogo no puede ignorar ya todas estas
técnicas. Comienza a perfilarse una revisién de los métodos tra-
dicionales, cuya supervivencia se estdi prolongando demasiado.
Desde la fase misma de la prospeccién del terreno se ha hecho
indispensable la presencia de asistentes técnicos y de especialis-
tas; esta cooperacién habrd de mantenerse también a nivel de
los estudios de laboratorio. Pero si bien el arquedlogo se vera
precisado en adelante a ser capaz de asimilar un conjunto bas-
tante amplio de datos técnicos, serd para convertirse en un
historiador mejor.

Técnicas e Historia.—El instrumental cientifico no debe adn
crear ilusiones: los instrumentos de deteccidén, andlisis de labo-
ratorio, mediciones y diagramas nunca superaran, desde el punto
de vista de la historia, su condicién de medios para conocer
mejor el pasado. Corresponde al arquedlogo el explorar la masa
de informes a su disposicién; €l es el dnico que puede coos-
dinar elementos de muy distinto cardcter, e incluso carentes de
conexién, con miras a infundir vida a este pasado, a aprehen-
derlo, con la mayor amplitud posible, como un hecho humano.
El, exclusivamente, puede escribir la historia que no esta es-
crita. Pero, para ser exactos, ¢es que se puede hablar en este
caso de histaria? Todo este residuo material de las civilizacio-
nes pasadas nos informa tan sélo de manera equivoca. Basta
con evocar cudl seria nuestra imagen de la civilizacién del anti-
guo Israel si careciésemos de la Biblia: unos cuantos lienzos
de muro, series de piezas cerdmicas de tosca factura y, aqui
y alli, algunas figurillas de tierra cocida, testimonios probables
de un politeismo poco elaborado. En ausencia de todo docu-
mento escrito, ¢acaso dispone el arquedlogo de algin elemento
que la permita conocer desde su interior una civilizacién? E]
vocabulario al uso puede producir esta ilusién: hablar de in-
dustrias, de culturas y, finalmente, de civilizaciones no significa
que se trate de etapas cuya evolucién esté ya establecida sobre
bases definitivas. Las civilizaciones se nos van haciendo mas
borrosas a medida que se alejan de nosotros y que disminuyen
aquellos vestigios que nos definen sus rasgos esenciales. Una
civilizacién, como lo sigue demostrando el panorama contem-

19



pordneo, puede desarrollarse en un sentido que no sea el del
progreso material o técnico; el que se manifieste un estanca-
miento a nivel del utillaje no significa necesariamente un alto
en toda la linea. Mds alld de industrias y medios ecolégicos,
podemos llegar a un plano diferente de conocimiento y expli-
cacién que penetre mds profundamente dentro del hecho hu-
mano. Una civilizacién, incluso primitiva, existe como un todo
a la vez material, social y espiritual. Para llegar a «compren-
der los distintos mundos de los hombres del pasado» ", nece-
sitamos, aparte del trayecto directo que nos conduce a sus
actividades materiales, alcanzar mediante algiin rodeo su vida
econdmica, social, artistica o religiosa.

De hecho, ha sido recurriende a ciencias humanas tales como
la etnologia, la sociologia y la historia de las religiones, como el
arquedlogo ha esperado siempre conseguir un mds amplio acceso
a un mundo que sélo llega a entrever. As{ se ha podido decir
de la prehistoria que es «una etnologia del pasado» *. Las cien-
cias del hombre se complementan, y el arquedlogo, con mds razén
que cualquier otro, no debe dejarse encerrar en sus propios es-
quemas si pretende restituirnos algo méds que un «pasado momi-
ficado». No obstante, la asimilacién de los métodos o de los re-
sultados de las citadas disciplinas, intimamente relacionadas, no
debe efectuarse de manera univoca: el pasado no es una super-
posicién de presentes. Reconstruir un grupo humano prehistérico
basidndose en los actuales pueblos dgrafos descritos por el etnd-
logo, es una operacién delicada. Pero el arquedlogo dispone hoy
cada vez mds de medios para verificar si la explicacidn pro-
puesta conserva su valor en un contexto pasado. Asi, segin los
géneros de vida, de cazadores ndmadas o de agricultores seden-
tarios, puede variar el significado de un hecho etnogrdfico. Ahora
bien, como ya hemos visto, el prehistoriador puede determinar
mediante sus métodos propios cudndo determinadas osamentas
de animales provienen de una pieza abatida en la caza, e igual-
mente sabrd por la presencia de plantas de cultivo, de silos o
de graneros, cuindo se halla ante una poblacién de agricultores.

Con tales reservas, son muy vastos los sectores del pasado que
requieren ser iluminados por la etnologia: técnicas de fabrica-
cién, funcién de determinados utillajes, formas de hébitat, or-
ganizacién social y titos religiosos entre otros. El dominio de
la amplia gama de actividades y técnicas que revela el Neolitico
(ganaderfa, agricultura, cerdmica, tejido, con la temprana adi-
cién de la metalurgia y la arquitectura) exige del grupo cono-
cimientos técnicos muy precisos. «Hoy dia nadie pensaria ya
en explicar estas inmensas conquistas por la acumulacién for-
tuita de una serie de descubrimientos efectuados al azar... Cada
una de estas técnicas supone siglos de observacién activa y
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metddica, hipdtesis audaces y comprobadas... El hombt  fel
Neolitico o de la protohistoria es, pues, heredero de una iarga
tradicién cientifica» ¥, Se trata de una «ciencia de lo concreto
(utilizando de nuevo los términos del autor citado), explicacién
al nivel de las propiedades sensibles» como pone en evidencia
una investigacién etnolégica mds a fondo y mds licida. Ciertos
hechos prehistdricos se explican dificilmente sin la existencia de
una organizacién social ya singularmente desarrollada. Al inves-
tigar el origen de los™ productos en bruto o manufacturados
que encontraban en los yacimientos, los arquedlogos establecie-
ron la existencia, ya en el Paleolitico superior, de grandes vias
de comunicacién, instrumento de migraciones e intercambios, a
través de las cuales transitaba la obsidiana, luego el lapisldzuli,
el dmbar y la jadeita, y, mds tarde, metales raros como el esta-
fio. Ya no resulta admisible el presentar a los grupos humanos
de la prehistoria como si se tratase de hordas aisladas del medio
exterior y sélo sensibles a necesidades elementales. La obsidiana,
objeto del primer comercio humano, constituia un material de
lujo, y, ademids, el comercio es en si mismo un fendmeno social
de gran complejidad. La transmisidén a lo largo del Paleolitico
inferior de determinadas técnicas (la talla bifacial o la técnica
levaloisiense, por ejemplo), lo que permite suponer la difusién
de tales industrias en dreas muy vastas, remite a una época
bastante remota la hipdtesis de la existencia de comunicaciones
entre sociedades humanas muy distanciadas entre si.

Si llegaran a confirmarse y a tomar cuerpo estas caracteristicas
nos abririan perspectivas inesperadas, ya que implican con la
existencia del lenguaje todas las consecuencias que este simple
hecho lleva emparejadas: un conjunto de normas sociales, estéti-
cas y morales que constituyen el fundamento mismo de la civili-
zacién. Este resquicio por el que contemplar una forma de vida
m4s elevada en el hombre prehistdrico se ensancha notablemente
apenas se toma contacto con los restos de su arte, o con los
testimonios perceptibles de sus actitudes religiosas. Es en este
plano donde las adquisiciones de la etnologia y de la historia
de las religiones pueden hacernos cada vez mds inteligibles los
hechos arqueoldgicos. Tanto si se trata de un romboide tosca-
mente grabado como de una pared cubierta de frescos, el arte
prehistérico nunca deja de fundirse con la vida espiritual del
grupo, ya que se halla vinculado orginicamente a los mitos a
través de los cuales éste expresa sus relaciones con el universo
y lo invisible. En una de sus tltimas obras, el profesor A. Leroi-
Gourhan? ha sometido a una critica rigurosa las teorias en
curso acerca de la existencia de un culto al oso o a la mandi--
bula humana durante el Paleolitico. Como conclusién de su
andlisis estadistico demuestra que el emplazamiento de los res-

21



tos déseos en el interior de las cuevas, as{ cor u seleccidén,
se explican por la disolucién quimica del calcio, la morfologia
del yacimiento o la accién de los agentes mecdnicos (pisadas
humanas o animales); pricticamente no queda en pie nada de
lo que se habfa tomado por una de las formas de las religiones
prehistéricas. Por el contrario, su interpretacién, basada en el
mismo método estadistico, de las pinturas rupestres de la época
magdaleniense, propone un reagrupamiento que contiene un es-
bozo de auténticas categorias religiosas.

Interrumpimos con este ejemplo el capitulo que nos ha co-
rrespondido, puesto que ilustra a maravilla las actuales tenden-
cias de la arqueologia: extremando el rigor cientifico se con-
sigue una mayor verdad histdrica.

La humanidad prehistdrica nos atafie. Nuestras civilizaciones
hunden sus raices en los hechos e intuiciones de los hombres
cuya aventura tratardn de relatar los capitulos siguientes. «La
historia comienza entonces, para continuarse sin interrupcién
hasta nuestros dias. En la tupida madeja, repleta de hilos trun-
cados, de la evolucién humana, el arquedlogo sabe que se es-
conde un nexo que nos une al mds remoto tallista de la piedra®.
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ADVERTENCIA

A modo de Prélogo a la primerc edicidn de esta obra declamos
lo siguiente (enero de 1962):

“La idea de preparar este volumen surgié de una ineludible exi-
gencia diddctica como resultado del deficiente dominio de idiomas
extranferos por parte de los alumnos que siguen este curso en cen-
tros docentes de nivel universitario: Escusla Nacional de Antropo-
logia ¢ Historia, Escuela Normal Superior y Facultad de Filosofia
y Letras de la Universidad. Aungue tedricamente tales estudiantes
deben poder leer y traducir francés e inglés, la realidad es que
una gran mayoria se encuentrar imposibilitados de hacerlo con la
suficiente fluidez y, en consecuencia, les resultan inasequibles para
estudio las excelentes obras de prehistona publicadas en dichos
idiomas.

“Nuestro ensayo, como indicc ¢l titulo, no aspira a ser un Tra-
tado y ni siquiera un Manual. Su finalidad, mucho mds modesta
y limitada, es proporcionar al alumno una base inicial que le per-
mita completar sus conocimientos en la materia recurriendo pos-
teriormente a obras de mayor encvergadura, donde se encuentran
expuestos en forma mds amplia ccda uno de los problemas aquf
tratados de manera casi esquemdtica”

Aparentemente el libro cumplié con éxito el cometido para el
que fue preparado. A 8 afios de distancia siguen en pie las razo-
nes expuestas y ahora transcritas. En esta segunda edicién no he-
mos hecho mds que actualizar las informaciones de acuerdo con
los nuevos datos que la investigecidén prehistérica proporciona
constantemente.

Universidad Nacional Auténoma
México, agosto, 1970

JUAN COMAS
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AL LECTOR

Transcribo algunos de los conceptos de valoracién de esta obra
(segunda edicién, 1971) suscitos por un distinguido arquedlogo
y prehistoriador argentino:

El autor, Juan Comas ha logrado con clla un elemento valioso
para la preparacién de todes aqucllos que inician sus estudios en
prehistoria y aun para Jo4 Gue —mis avanzados— necesitan una
obra de consulta generzl... En la aciualidad constituye una obra
“clisica”™ presente en k bichiograffa de la mayor parte de los
programas de "prehBioea geaeral... ... Presta un gran servicio
no sélo por presentaria en cstellano sino ambién por la alta
calidad cientliica y didasctica que pone de maniliesto. K1 en esto
ultimo donde queremos putcr el acento, es decir, en su caracte-
ristica de comprensividad, ce acercamiento llano a! conocimiento,
donde serd dificilmente supeaada. Es en su claridad de exposicién,
libre de retérica inuul ¥ oxor aun libre de circunloquios labe-
rinticos en los cuales sele ampararse la mediocridad, donde
apreciamos la utilidad v la razoa de ser de la preferencia de que
tal obra ha sido objwo. Tedo esto enmarcado por la  mayor
wriedad ciendifica y agovo bitiogrifico extenso. Y termina dicien-
do: Como lo expresamos en la primery parte de esta exposicién . ..
¢! libro Introduccicn & la z-ehiustoria genmeral del doctor Juan
Comas merece y ocupa un lwgar destacado en toda bibliografla
que signifique una viige glotal de la prehistoria. ®

Lo anterior, ejemplo encre oiTzs numerosas y favorables opi-
niones, justifica la presenie resZicidn; hace dos afios que estd
agotada la de 1971, Ciertos Czios informativos y también con-
ceptos de interpretacion cue z«adieran considerarse controver-
tibles, quedan aclarados con la bibliograffa actualizada vy
ampliada que en las pdginas 239-263 sustituye a la anterior.
Finalmente hemos duplicado = zzleria de retratos de prehisto
riadares ilustres.

JuaNn Comas
Universidad Nacional Auidnoas
Mdxico, Ociubre 1977,

* Comentario del doctor J. Rotwerte Eircena, de la Universidad de Cuvo,
Mendoza, Argenting, Anales de Axirczaaoygia, 90 308-8t1. México. 1972
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CAPITULO I

Historia de la prehistoric. Su definicién, objeto y limites.
Los métodos en la prahistoria

1. Historia de la prehistoria

La gran interrogante de nuestros origenes, es decir, la nocién
de la existencia del hombre sobre la terra antes de los tiempos
histéricos, tuvo como respuesta en la antigiiedad las leyendas y
relatos fabulosos. La realidad sblo se abrié paso en los Gltimos
siglos, corno conquista de la ciencia moderna.

El deseo de conocer y fijar la remota aparicién de la estirpe
hurnana en el Mundo, se fue convirdendo desde el siglo xvm en
preocupacién de algunos mvcsngadoms, a medida que el hallazgo
de fésiles y restos liticos venia iégiczmente a refutar la tesis bi-
blica ortodoxa del origen del hombre, y mds ain las fantasias y
leyendas a que hemos aludido.

Como precursores, sin embargo, no podemos menos de citar a
Leonardo de Vinci (1452-1519), Bernardo de Palissy {1510-1590),
Miguel Mercati (1541-1593), etcétiera, quienes en contra de la
opinién uninime en su época, se manifestaron en favor de la gran
antigiiedad del hombre, basindose especialmente en la justa in-
terpretacibén de lo que significaban los instrumentos y armas de
silex encontrados hasta aquel momentw, que se consideraban pro-
ducidas por la cafda del rayo, que los antiguos conocian como los
nombres de cerauniae gemmae, lapides fulminis y més tarde wvul-
garmente llamadas “piedras de rayo” y “piedras de trueno”. Se les
concedian propiedades mégicas, de tzlismén, de amuleto contra
embrujamientos, etcétera; de ahi que 20n en el siglo xvmr siendo
Marcheville embajador de Franciza en Constantinopla, ofrecis a
su regreso como obsequio a Francisco de Lorena, obispo de Ver-
din, una hacha de serpentina a l2 cuzl aujbuia la virtud mara-
villosa de que colocada sobre el brazo o en los rifiones, preservaba
del mal de piedra.

Se rechazaba la artificialidad de tales instrumentos de piedra,
negando que pudieran ser fruto del trabajo humano. Esta creen-
cia generalizada explica el hecho realmente anfmalo de que la
influencia del “criterio oficial” a ese respecto impidiera la publi-
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10 JUAN COMAS

cacién de la famosa obez de Mercat (Metallotheca opus posthu-
mum) hasta 1717, o se= a2 los 124 anos de la muerte del autor.

También en o sgio TV el cronista espafiol Pere-Anton Beuter
decfa: “Agora, en el 270 del Sefior de 1534, cerca de Fuentes, a
media legua de Carifiezz, en Aragén, donde esti un monasterio
de Cartuxos, s¢ ha hallzdo en un campo lleno de montes de tierra
... gran muldoud de boesos grandes y de armas hechas de pe-
dernal, a manera de s2e=zs, y de lanzas, y como cuchillos 2 ma-
nera de medias espadas, :rwchas_ca.lavcras atravesadas de aquellas
piedras como hiertes de anzas y sactas’

El padre Bernardo de Montfaucon (1665-1741) en su obra La
antigiiedad explicada y reprasontada en figuras (1719) describit
el hallazgo hecho en 16&5 en Evreux (Normandia, Francia) de
una sepultura consuidz con 5 enormes bloques de piedra, en la
cual, y debajo de cdos crizeos, habia una piedra dura cortada en
forma de hacha y concizye-afirmando que la scpultum pertene-
cia a “alguna n2ciée bésbera que desconocia atn la utilizacién
del hierro o de cuzlquier oo metal”.

En 1723 el naturzlista #zncés Bernardo de Jussieu en su memo-
ria presentada a l2 Acade—iz Real de Ciencias de Paris con el d-
tulo de Origen y wsos de o5 piedras de rayo, aceptaba y defendia
la idea de que las hzchzs de piedra pulimentada eran de proce-
dencia humana, apoyéncose para ello en las que se habian traido
de América utilizzdzt por los indigenas del Nueve Mundo.

Poco después, en 1?3-, Yzhudel en un trabajo presentado a la
Academia de Inscripcons v Bellas Letras de Paris con el titulo
de Los monumentos més cmxguos de la industria humana, y de las
arfes feconocidas en les gmezras de rayo, sostuvo la misma opinién

que Jusdeu.

P. J. Eccard (1693-1733  ya propuso en 1750 una sucesién de
las diversas edades prehistiricas, como resuitado de sus excava-
ciones en viejas sepulturas zlemanas.

A. Y. Goguet {1716-1738 en su libro Origen de las leyes, artes
y ciencias, y de su grogress en los pueblos antiguos (1758), decia:
“Todo lo antiguo coimcde <= poner de manifiesto que ha. habido
una época en la que ¢ —m=do ignoraba la utilizacién de los me-
tales. .. .., el uso cel cob== ha precedido al del hierro... ... las
pocdoas, dos hoesx, Jos cu==cs de animales, las espinas de pesca-
do, laz conchas, servian p=ra wdos los usos en que las naciones
civiisndes emplean sctualkmente los metales.”

" Bm 1Y, em i MHiroris 4o la milicia espaiola desde las prime-
rar ngticlas hasta los tampes presantes, escribfa J. Marfin Men-
TTedeemsase. e 2223 de inventarse el hierro o que lo
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INTRODUCCION A LA PREHISTORIA GENERAL 11

supieran aplicar para los inscumentos de guerra, s¢ ensayasen
poniendo en los extremos de los maderos y lanzas, huesos o peder-
nales, y que lo mismo hiciesen con los cuchillos para cortar.”

En 1797 descubrié6 John Frere implementos lidcos en Hoxme
(Suffolk, Inglaterra) déndolos a conocer a la Sociedad de Ant-
cuarios de Londres en sesién de 22 de junio de dicho afio (pu-
blicado en 1800), diciendo: “La situacién en que fueron encon-
tradas estas armas nos inclina-a-pensar que pertenecén a un periodo
verdaderamente remoto, mucho mis all4 del mundo actual”; pero
ello no tuvo la menor repercusién durante més de medio siglo.
Solamente se le concedi6 imporancia prehistérica a raiz de las
declaraciones hechas por John Evans en 1859 cuando realizé una
visita a las excavaciones efectuzdas ‘en Abbeville (Francia) por
Boucher de Perthes.

Pero los nuevos descubrimientos y el adelanto que fueron adqui-
riendo ciencias como la Geologiz, .Estratigrafia, Paleontologia ani-
mal y vegetal, permitieron multiplicar los testimonios en favor de
una necesaria rectificacién de !z cronologia biblica, envejeciendo
el momento de aparicién del hombre sobre la tderra. Y ello a

ar de que la ciencia oficial, representada en Francia por Jean
B. L. Elie de Beaumont (1798-187%) y en Inglaterra por William
Buckland (1784-1856), obstacuizd con su actitud negativa un
méas ripido avance en el desarollo de los conocimientos pre-
histdricos.

Esta posicién se apoyaba en el gran prestigio de G. Cuvier
(1769-1832), el paleontdlogo francés defensor de la teoria de los
cataclismos geoldgicos para expicar —con criterio no evolucio-
nista— la existencia de fésiles d= especies extinguidas; segin di-
cho autor el hombre no habia zperecido hasta después de la dlti-
ma revolucién geolégica, unos 5 6 6,000 afios atris. Con tal
afirmacién rechazaba la contemporaneidad de restos humanos y
de su cultura litica con los de znimales desaparecidos, diciendo
que éstos habitaron las cavernzs antes que el hombre, y que las
capas sedimentarias habian sido removidas.

En 1806 se nombré en Dinamzrcz una comisién cientifica para
investigar la historia del pais; dsdicaron especial atencién a los
numerosos délmenes descubiertos v ademés fueron recogiendo una
importante coleccién arqueolégicz que pasé a formar parte del
Real Museo Danés de Antigledzdes. Como director del mismo
estuvo Christan J. Thomsen (dexde 1816 a 1865) a quien puedes
considerane el prinier paleo-ctnélogo que recurrié en sus estudios
a los métodos de la geologia y paicontologia; secundado por J. J.
Forchhammer, J. J. A. Worsaae y . Steenstrup, establecié una cro-
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12 JTAN COMAS

nologia relativa de los tempos prehistéricos, basada en el desarrollo
de la industria humana; crooologia que sirvié de base a posterio-
res ensayos y que fue, 2 sa vez, ampliacién de la que Goguet
habfa iniciado medic sglo zatex.

Tournal (1826) exxavd = caverna de Bize (Aude) estudiando
los restos humanos y de Incostia litica encontrados; conocd ade-
mis trabajos similares reabzdos por E. Dumas y H. Christol en
las cavernas de Souvignargams y de Pondres (Gard), etcétera, y
ello le permitié decir en 1829: “La geologia vendrd a despertar
el orgullo humano, mosténcole Ia antigiiedad de su raza; porque
dlo la geologia puede darmos en lo sucesivo algunas nociones
acerca de Ia época de la prmera aparicién del hombre sobre la
terra.” :

Otro de los pioneros de ka arqueologia prehistérica en Francia
fue Frangois Jouannet (17635-1845) quien realizd fructiferas exca-
vaciones en las grums de Pech-de-I’Aze y Badegoule, en la Dor-
dofia, publicando en 1834 = informe donde describia distintos
memtoaya:mz.sdspzﬂa puutas de jabalina, hojas de
cuchillo, etcétera, 2 como = técnia de fabricacién. Desgracia-
damente sus hallazgos no arvieon repercusién en su época, debi-
do no sblo a un ambwente ce=tifico poco favorable sino también
a que las noticias aparccieron en peribdicos y revistas de cardcter

local y & que adexZd awibovd a animales contemporineos los
restos de fauna que acompei:Sen a esta industria litica, ignoran-
do que se trataba de especies =xtinguidas correspondientes al Cua-
ternarie.

El bclga Felipe C. Schmesmg (1791-1836) publicé en 1833,
como resultado de sus explorzSones de 1829, la obra Investigacio-
nes sobre huesos fbsiles descubiertos en las cavernas de la provin-
cia de Lieja, donde demmuestz 2 contemporaneidad de! hombre
con mamiferos extinguidos. SGko un siglo mis tarde Carlos Frai.
pont, 1936, comprobé plenzme=te que Schmerling habfa sido el
primero en encontrar restes de Gos tipos humanos fésiles: el Homo
neandertalensis del periodo Mimeriense y el Homo sapiens del
periodo Aurifiaciense, ambos e= una cueva de Engis, cerca de
Licja (Bélgica).

En 1832 el reverendo J. MacTrery exploré una caverna llama.
da Kent's Hole, cercz de Torguzay (Devonshire, Inglaterra) en-
contrando también zsocizcédn Z= restos de animales fésiles con
instrumentos liticos; por cToumsancias especiales el trabajo de
MacEnery no se publicd has= [859.

Williain R, Wilde recogi ent= 1839 y 1857 en zonas lacustres
de Irlanda (Lagore, cerca de Drunshaughlin) restos de industria
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INTRODUCCION A LA PREHISTORIA GENERAL 13

humana que confirmaban para esta regién la antigiiedad del
hombre.

Es a ]J. Boucher de Perthes (1783-1868), considerado muy jus-
tamente como uno de los iniciadores de la etapa cientifica de la-
prehistoria, a quien se debe la publicacién en 1838 del folleto titu-
lado De la creacién: ensayo acercc del origen y progresién de los
seres, en el cual aludia a la existencia del hombre “antidiluviano®.
Pero fue solamente en 1846 cuando, como resultado de sus exca-
vaciones en Abbeville (Francia), dio a conocer su obra Sobre la
industria primitiva o las artes en su origen en la que, ante cl escep-
ticismo genernl, andujo prucbas de la existencia de ese hombre
“antidiluviano”.

Siete afios mi4s tarde, en 1853, el doctor Noulet, apoyado en sus
hallazgas en Clermont (cerca de -Toulouse, Francia), afirmé tam-
bién que ciertos “depésitos aluviales conticnen restos de animales
extinguidos junto con piedras trabajadas por el hombre”.

En 1854 el doctor Rigollot, de Amiens (Francia), que hasta esc
momento habia sido adversario de 12 tesis de Boucher de Perthes,
hizo excavaciones en Saint-Acheul, recogiendo diversas hachas de
mano; ello le hizo rectificar su opiniéa convirtiéndose en decidido
partidario de la antigiiedad “antdiluviana” del hombre.

En 1856 se descubri6 en las cercanias.de Disseldorf {Alemania)
la famosa calota craneana de Neandertal dada a conocer y descrita
por J. C. Fuhlrott y H. Schaaffhausen y cuya autenticidad, como
representativa de una humanidad {ésZ, fue negada durante mucho
tiempo por un sector de opinién enczbezada por R. Virchow, el
famoso médico y antropdlogo alemiz. En tanto que Thomas H.
Huxley hizo de dicho hallazgo una czlurosa y bien docurnentada
defensa cientifica.

En 1858 realizé W. Pengelly exploraciones en la cueva de Brix-
ham (Torquay, Inglaterra) donde halié in situ instrumentos liticos
junto con restos de mamiferos extinguidos; y dio cuenta de sus
descubrimientos en la British Association at Leeds, encontrando el
apoyo de cientificos tan eminentes como Ch. Lyell, J. Prestwich, R.
Owen y otros, con lo cual adquirié fuerte impulso la idea de la
existencia del hombre prehistérico en Inglaterra.

E! paleontélogo inglés Hugh Falconer +isité en el mismo afio los
yacimientos de Abbeville (Francial explorados por Boucher de
Perthes y expresé su coincidencia con éste al decir, refiriéndose a
tales hallazgos, que hahia muchas prichat en apoys de la vera-
cidad de sus eapeculaciones acerca de la antigliedad y autenticidad
de estos implementos liticos y de su asociacién con restos de ani-
males actualmente desaparecidoes.
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1. JUAN COMAS

En 1859 publicé J. Presswich su obra Acerca de la extstencia de
artefactos de pedernal ascciadas con restos de mamiferos extingui-
dos. En el mismo ado A. Gaudry, como resultado de sus explora-
ciones en Saint-Acheul, dio a conocer su trabajo Contemporaneidad
de la aspecie humcna y dizersas especies animales actualmente ex-
tinguidas. Y también en 1859, por sugestién de H. Falconer, un

po de cientficos ingeses (Joseph Prestwich, John Evans, Char-
‘les Lyell, Arthur J. Evans) visitaron los yacimientos de Abbeville,
aceptando ¢l punto de virz tan discutido hasta entonces, sustentado
por Boucher de Perthex.

A conclusiones similares Degaron Fernando Keller y sus colaba.
radores, en la regidn de Otwrmsilen (crrca de Zurleh, Muika), La-
shiduse en los hallazgos pa'zfiticos realizados en 1853-54.

En 1863 el gedlogo inglés Ch. Lyell publicé su famosisima obra

Prucbas geolégices de lo cwtigiiedad del hombre, en la que se
encuentra la historia y el examen critico de todos los hallazgos,
incluso los restos &scos, hecho hasta la época, valorizando su im-
portancia para demostrar l2 antigliedad prehistérica de la huma-
nidad.
No puede olvidarwe la relevante figura de Eduardo Lartet (1801-
1871) quien como fruto de s investigaciones presenté el 19 de
marzo de 1860 una comsumiczcién a la Academia de Ciencias
de Francia con e! drulo e Acerca de la antigiiedad geolégica de
la especie humana en Eurcte occidental. La Academia rehusd pu-
blicar el trabajo, el cuzl en cambio tuvo favorable acogida en el
extranjero y sc edité en Locdres y Ginebra. En 1861 dio 4 conocer
otro estudio complementzrico cal anterior: Nuevas investigaciones
sobre la coexistencic cel romire y los grandes mamiferos fésiles
considerados como carccteriziiees de la dltima época geoldgica, que
era el resultado de sus explorzciones en la estacibn de Aurignac
(Haute Garonne). Enwe 185(-1864 exploré también Lartet las
cavernas prehistéricas de Mzt (Aridge), Bruniquel (Tarn-et-
Garonne), y la cuenca del rio Vezére (Dordofia) todas en Francia,
descubriendo el famoso mz=u: de La Madeleine grabado en una
placa de marfil, que era pruebe incontestable de la contempora-
neidad del hombre con esa especie extinguida.

El nombre de paleontcicgiz humana (que en realidad, y como
verermos oportunaments, puecs considerarse como parte de la pre-
listoria) fue usado por primmesz ve=z por Marcel de Serres en 1853,
1i bien se considera a E. Lartzz ! orincipal propulsor de esa ciencia
en su época.

Pero toda ello no lograba vesree la persistente oposicién de la
Academia de Ciencias de Paris cue seguia manteniendo la vieja
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INTRODUCCION A LA PREHISTORIA GENERAL 15

creencia del diluvio y la cronologia biblica segin la cual la exs-
tencia del hombre no podia remontarse més que a 4 000 afios a. C.
Todavia el 18 de mayo de 1863 el mis oficial de los geblogos
franceses, Elic de Beaumont, secretario de la Academia, se expre-
saba diciendo: “No creo que la especie humana haya sido contem-
pordnea del Elephas primigenius” (mamut). Y esta influencia duré
largo tiempo; hasta el punto de que cuando en 1875 Victor Meunier
publicé su obra Los antepasados de Addn. Historia del hombre
fésil, donde contaba toda la azarosa vida de Boucher de Perthzs,

el editor, temeroso de caer en desgracia ante la Academia de Cien.
cian, retird y destruyd la odicion cuinpleta. Solamente en 1900 se

lnprimié de nuevo dicho libro. La clencia oficial seguia estando
grandemente influenciada por la teoria de los cataclismos de Cuvier,
a pesar de que éste habia fallecido hacia 40 afios, y de que Lartet
en 1858 decia claramente: “Las grandes frases de revoluciones del
globo terrdqueo, cataclismos, perturbaciones universales, catdstrofes
generales, etcétera, han sido abusivamente introducidas en el len-
gruaje técnico de la ciencia, puesio que imprimen desde el primer
inomento una exagerada significacién a fenémenos geograficamente
muy limitados.” :

También a E. Lartet se debe unensayo de cronologia paleonto-
l6gica, tratando de clasificar los vacimientos en que se habian
encontrado rastros del hombre fé&sil: edad del Oso de las cavernas,
edad del Elefante y del Rinoceronte, edad del Reno y edad del Uro
(bisonte europeo); del mismo modo que —como ya hemos indi-
cado— los arqueblogos habian adoptado la divisidn en edades de
la Piedra, del Bronce y del Hierro.

Los pioneros de la prehistoria contnuaron, sobre todo ep Francia -
{P. Gervais, M. de Vibraye, A. Milne-Edwards, Luis Lartet, E.
Piette, etcétera), Bélgica (E. Dupont) e Inglaterra (John Lubbock,
John Evans, W. Boyd Dawkins).

Gabriel de Mortillet fundd en 186+ una revista especializada cuyo
titulo explica su finalidad: Matericles para la historia natural y
primitiva del hombre, que més tarde estuvo dirigida por Emilio
Cartaithac, otro de los prehistoriadores franceses de més prestigio
en su época.

En su libro Tiempos prehistdricos '1863), utilizé John Lubbock
por primera vez los términos Paleolitico v Neolitico para distinguir
dos etapas en la técnica de trabajar |2 piedra. Y en el mismo afio,
E. Dupont descubrié la famosa mandiula tipo neandertal de La
Naulatte (Bélgica).

Con motivo de la reunién de la Societd Italiana di Scienze
Naturali, efectuada en La Spezia (Italia) en septiembre de 1863,
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16 JTAN COMAS

y a iniciativa de Gabriel de Mortillet, se decidié la creacién de un
Congreso Internaconal de Paleoetnologia, conviniéndose en cele-
brar la primera ssidn en Neuchfitel (Suiza) en 1866; como asf
ocurrié. En agosto de 1867 mrvo lugar la segunda reunién en Paris
y alli se acordé modificar su nombre, adoptando el de Congreso
Internacional de Antropologia y Arqueologia Prehistéricas, por con-
siderarlo més de acuerdo con las finalidades perseguidas.

Desde aquella fech2, coa periodicidad més o menos regular en
atencién a diversas vicsitudes histéricas, se han venido celebrando
dichos congresos (actualme=te con el nombre de Congreso Inter-
nacional de Ciencias Pretiséricas y Protohistéricas) que fueron y
son uno de los medios mis eficaces para dar impulso a las inves-
tigaciones en este campo ¥ ~ara el intercambio de informacién en
un plano mundial, Jo cua! ha permitido un mayor y mejor cono-
cimiento de lo que fue la2 Eumanidad antes de la historia.

Puede decirse pues que iz prehistoria apenas tienc un siglo de
existencia.

2. Definicién, objeto y Erm=es de la prehistoria

Como decfa con mucho aqerto Vayson de Pradenne,! si bien
eumolégxcamenm ¢! términe prehistoria es bastante claro, no hay
acuerdo unédnime en cuzzo a sus limites pricticos. En forma
amplia deberfa inchir ¢ estudio de todo lo que concieme al
hombre antes de la aparx>da de documentos .escritos. Pero hay
quienes desglosan uwna per=, que suelen lamar Protohistoria, re-
ferente al conocimiento = zquellos pueblos sin escritura sobre los
cuales se poseen informes oor intermedio de otros grupos humanos
que ya vivian en perioco ziworico. Por ejemplo, los galos y ger-
manos durante los sigios precedentes a su conquista por los roma-
nos.

Como el ritmo de evohx=éa cultural de la humanidad varfa en
tiempo y lugar, se comor=—de que el fin de la época prehistérica
cambia considerablemmente, sues mientras hacia el v milenio a.C.,
unos pueblos entrzban ez 2 historia por poseer ya la escritura
(Egipto, Asiria, Sumeris s2cétera), otros continuaron rmuchos si-
glos todavia, hasta 2700 = C., en el neolitico; es decir sin escri-
turz (por ejempio, Eurosz occidental y septentrional). Oportuna-
mente daremos fechas 2orecmadas marcando el limite cronolégico
superior de la prehisteriz. o sea inicio de la historia para distintas
regioney del Vieyo Munds

! Vayson de Pradenne, A Lz Prihistoire. Librairie. Armand Colin. Parls,
1938, 224 pp. y 47 figeras .
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INTRODUCCION A LA PREHISTORIA GENERAL 17

Por otra parte aun existen en la actualidad, pero sobre todo
hace unas décadas, pueblos desconocedores de los documentos es-
critos; constituyen lo que pudiera denominarse Prehistoria con-
tempordnea, si bien la vida de tales agrupaciones hwnanas no
entra en el campo de nuestra materia sino que corresponde a la
etnografia.

Abarcando la preh:stona centenares de miles de afios es evidente
que su estudio exige e! conocimiento de:

a) Las profundas modificaciones ambientales que en tan largo
periodo se han originado y que_afectan a: formacién de terrenos
sedimmoentarios, terrazas fluviales y playas levantadas; origen, expan-

sibn y retirada de las glaciares en funcién de grandu cambios
climiticos; variaciones en fauna y flora de cada habitat con apa-
ricién de nuevas especies y extincién de otras; determinacién cro-
nolégica absoluta y relativa de cada uno de los periodos geolégicos
en que tengamos pruebas de la vida del hombre, etcétera.

b) Los restos &seos encontrados a través de todo el Pleistoceno,
atribuibles al hombre o a sus mis préximos antepasados autores -
de la cultura prehistérica. La determinacién de sus caracteristicas
diferenciales o similares en cada caso, a las del Homo sapiens con-
temporaneo, proporciona informacién valiosisima en cuanto al
proceso evolutivo de la Humanidad.

¢) Todas las manifestaciones culturales que, si bien en un prin-
cipio estin limitadas al estudio de los diversos materiales y téc-
nicas para la fabricacién de los instrumentos liticos, de hueso,
marfil y cuerno, se va ampliando mis tarde con otras actividades
como el arte, las creencias migicas y religiosas, vida y organiza-
cién social, caza, agricultura, domesticacién de animales, etcétera.

Independientemente de las que podriamos llamar ciencias natu-
rales prehistéricas (paleobotinica, paleozoologxa, climatologia, geo-
logia y mineralogfa del Cuaternario, técpicas de deternnacién cro-
nolégica, etcétera), que se ocuparian de los problemas mencionados
en el apartado a), y de la palecantropologia que trata las cuestiones
esbozadas en el apartado b), podriz admitirse ademdis teSricamente,
la formacién de tantas ciencias prehistéricas como las que existen
para el estudio de las diversas manifestaciones de la cultura del
hombre contemporéneo: religién, arte, arquitectura, sociologia, agri-
cultura, etcétera. No ha llegado ain el momento en que sea nece-
sario hacer tales subdivisiones en la llamada prehistoria; pera ello
i ddebe simplemente a yue los datos ¢ informacién que poseemos
sobre cada uno de estos aspectos de la vida humana prehistérica
son sumamente escasos y no permiten disponer del suficiente ma-
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terial bisico indispensable y previo 2 la integracién de cualquier
nueva ciencia. En realidad estamos ante un cimulo cada vez mayor
de hechos heterogéncos en su contenido y carentes de unidad en
cuanto 3 método y thcnica de investigacién, hasta ¢l punto de que
cabria preguntar s los estucios prehistéricos constituyen realmente
una ciencia en el estricto sentido de la palabra.

:Es que el prehistoriador, necesitado de los estudios geolégicos,
mineralégicos, climédcos, paleontolégicos, etcétera, ha de juzgar
tales conocimientos como parte intrinseca de su ciencia? ;O debe,
por ¢l contrario, coesiderar dichas materias inicamente como auxi-
liares indispensables e indisolublemente ligadas a la Prehistoria?
Hasta el momento no se ha concretado de manera uninime cuil
sea de ambas tendencias la mis ventajosa y eficaz.

Vemos pues que 13 cuestén de definir y delimitar la prehistoria
puede parecer sencilla ¢ priori, pero resuita pricticamente muy
complicada, habiendo recibido soluciones no solamente muy varia-
das sino sobre todo poco precisas.

Para Laming-Emperzire (1963) el término “prehistoria” re-
sulta equivoco puesto que designa a la vez un periodo de la his-
toria de la humanidad (el que precede a la historia basada en
los textos) y una ciencia, la que estudia los tiempos prehistbricos.
Adernis recuerda —fmuy acerradamente— que la llamada pre-
historia carece de problemas v métodos que le sean propios ya que
sus problemas son Josdeta-historia y sus métodos los de la arqueo-
logia. De ahf que utilice mas bi¢n el término de Arqueslogia pre-
histérica. '

Tanto la prehistoria como l2 historia tratan en efecto de recons-
tituir las etapas evolutives de k= humanidad en todos sus aspectos
(formas de gobierno, estrocturas sociales, tipo fisico, demografia,
religiones, artes, etcétera) ; la diferencia estd en que para el periodo
prehistérico se dispone de docurnentacién mucho menos abundante,
y se trabaja con docurpentos diferentes a los que en general uti-
liza la historia. :

Con este enfoque Laming-Emperaire define la prehistoria o ar-
queclogia prehistérica como “ura téenica para el conocimiento del
pasado de la humanidad utiizando los vestigios materiales”.

A todo lo dicho se une otra realidad que hace ain mis compleja
la situacién; por ser estudios relativamente recientes y que abarcan
campos tan diversos come los que hemos mencionado, quienes se
han ocupade de problemas prehisifricos han sido y siguen siendo
en la gran mayoria de cascs lnvesigadores procedentes de campos
clentificos tan dispares como gedlogos, glaciblogos, naturalistas, ana-
tomistas, médicos, antrop&logos, z2rqueblogos, humanistas, etcétera,
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INTRODUCCION A LA PREHISTORIA GENERAL 19

Y cada uno de ellos ha puesto énfasis en sus intereses inmediatos,
haciendo deducciones y llegando a conclusiones que sblo toman en
cuenta una parte fragmentaria del problema global.

Estamos de acuerdo con Vayson de Pradenne cuando afirma que
“e| estudio del medio —fauna, flora y clima—, ¢! estudio somitico
del cuerpo humano y la cuestibn de las razas, el estudio de las
manifestaciones intelectuales y morales ~industria, arte, organiza-
cibn social y ritos rchgmsos-—- debe efectuarse simultdneamente para
cada época y en cada pais... ... con un trabajo mis rc:tnng:do la

prchlstona no logra progresar, se llega a callejones sin salida..
.Gnicamente ¢l ataque de conjunto a tales problemu en toda su

amphtud podra conducimos a una solucién.”

Para terminar este capitulo hay que hacer una Gltima adver-
tencia. Durante muchos afios el estudio de la prehistoria se limité
a Europa, y més concretamente a su parte occidental y central que
es donde se multxphcaron los hallazgos y descubrimientos atesti-
guando la existencia del hombre antes de la historia. Pero la evo-
lucién biolégica y cultural de ia humanidad son fenémenos. ecumé-
nicos, y las més recientes investigaciones asi lo prueban, aunque
todavia en la actualidad son muchisimo més numerosos los testi-
monios prehistéricos en el Viejoe Mundo.

Esta realidad no autoriza por el momento a trazar las grandes
lineas de una prehistoria mundial que permita situar después los
distintos hechos dentro de ese marco. Ca.rwmos de sufi cxcntc infor-
fnacién. para adoptar esta sistemitica y ‘por lo tanto las* generaliza.
ciones resuitan hipotédcas.

3. Los métodos en prehistoria

Lo dicho acerca de la heterogeneidad. de las- fuenteside: infor-:
macién prehistérica y la necesidad de recurrir a otras ciencias
como auxiliares indispensables, lleva 2z la conclusibn de que no
existe ni puede existir un método ni una técnica de trabajo pecu-
liares de la prehistoria. Por el contrario son varios los procedi-
mientos y numerosas las técnicas de trzbajo que tiene que utilizar,
Veamos los principales:

Método geoldgico. Los documentos que recoge la prehistoria
{restos humanos o de su cultura) tenen muy escaso valor si los
encontramos aislados, sin indicacién de procedencia, del nivel o
capa geolégica en qua fueron localizados, ni au posible asociacién
o relacién con otros artefactos y restos fésiles. Los informes que
pueden obtenerse se refleren ante todo a la posicién estratigrifica,
o sea al orden en que s¢ encuentran superpuestos en un corte
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20 JUAN COMAS

vertical del terreno, lo cual o indicio de la antigiiedad relativa
de las distintas capas, poes a.quélla va disminuyendo a medida que
éstas se encuentran mis préximas a la superficie del suelo.

La naturaleza y compedaéa del estrato estudiado penmite deter-
minar su origen marine, fluvial o eblico. La amplitud y espesor
de las distintas capas nos indica hasta cierto punto las condiciones
ambientales de la época. La presencia de rocas de composicién dis-
tnta a las de la regide donde se localiza, plantea la necesidad
de estudiar su procedencz v 1a causa de su acarreo que puede ser,
por ejemplo, una impetuosa corriente de agua en periodos pluviales
méiximos, o su desplazartiento por un glaciar que al fundince dcjé
sobre el terreno los matzriales de arrastre.

La horizontalidad tedrica de las capas sedimentarias hace supo-
ner xmpﬁmtamenr.c la secuencia de una mayor anuguedad relativa
de las mimmas en sentide superior a inferior, y lo mismo por lo
que se refiere a los resws prehistéricos que puedan contener, pero
con gran frecuencia se encuentra alterada por fenémenos geotec-
ténicos que deben ser temidos en cuenta para evitar errores de
apreciacién cronolégica:

a) Suelen producirse moviientos orogénicos tangenciales que
compfimen los estratos priiuvamente horizontales contra una masa
t uea fija; obligaces 2 z ocupar menor espacio, se plicgan
y arrugan, cuarteindose en oczsiones. Los estratos forman de este
modo pliegues alternativa—en:s convexos (anticlinales) y céncavos
(sinclinales).

b) Cuando la erosién acnlia sobre tales pliegues haciendo des-
aparecer parte del-vértee—quedan-—al descubierto estratos en posi-
ciébn mis o menos vertczl o inclinada, lo cual pudiera ser motivo
de confusién para el pr&mnador

¢) En otras ocasiones las prasiones son de tal intensidad que en
vez de ongmz.rsc plega.nnestm en ia forma indicada se producen
enormes grietas, perpendiculares, u oblicuas a los estratos, a lo
largo de las cuales se desplzzan o deslizan unos segmentos respecto
a otros, rompiéndose la ‘berizozsalidad de las capas, dejando de
haber continuidad estratigrificz 2 uno y otro lado de la super-
ficie de fractura. Son lo g2 se llaman fallas; segiin sea la forma
de los deslizamientos, se¢ cTocuczn en unos Casos Promontorios
(horst) y en otros foses tecidnizes. La figura 1 ofrece una clara
idea de este {endémeno.

d) Bxisten otros muchos casos en que los estratos han sulrido
alteraciones en su posicér reladva (por ejemplo, debido a los
terremotos). Perc ello cotmpete al estudio geolégico complemen-
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Fig. 1. Fallas tecténicas. A = Horst. B = Fosa tectdnica

tario del prehistérico. S6lo hemos querido llamar la atencién sobre
estas posibles situaciones que no pueden olvidarse. Mayores datos
acerca de formaciones estratigrificas se encuentran en los capi-
tulos o y m.

,Por lo que se refiere a las rocas y terrenos de ongcn‘ volcénico
(basaltos, obsidianas, etcétera) no ofrecen al prehistoriador infor-
macién utilizable en cuanto a cronclogia de los s relacio-
nados con dichos terrenos. Es bien condeido que el volimen de la
masa de materiales que puede arrojar un volcin no guarda rela-
cién con el periodo de actividad erupdva del mismo, y por lo tanto,
no permite conclusiones de antigiedad. Habri que recurrir, en
tales casos, a otros métodos que permitan valorizar el hallazgo.

Método paleontolégico. Los restos {Gsiles de animales y plantas,
recogidos cuidadosa y metddicamente por el equipo explorador, a
fin de conocer con seguridad el nivel estratigrifico donde fueron
hallados (asi como sus relaciones espaciales con otros restos), han
de ser estudiados por especialistas, y estos son quienes facilitan al
prehistoriador una identificacién taxonémica acompafiada en lo
posible con sus caracteristicas de género de vida.
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Se trata entooces de obtener deducciones en cuanto al medio
ambiente en que vivia e hambre, contemporineo en el tiempo y
Iug‘udcdich.ufnmayﬁcn.ﬂayqucpmcwmmrcn con-
clusiones excesivamente sxiplistas como serfa, por ejemplo, iden-
tificar el clima antiguo con el clima actual del pais donde viven
los mismos animales o especies andlogas.

Es un error juzgar la fauna de una regién, tomando sélo en
cuenta los elemmenios excepcionales que se consideran caracteris-
ticos; por el contrario, kes condiciones de vida y de clima deben
deducine del conjunto de la fauna. Tenemos, por cjemplo, el
caso del reno muy abundiate en ciertos periodos de la prehisto-
ria francesa, y que actualmente es el (nico mamifero terrestre de
gran tamafio localizado e el extremo septentrional de Eurasia.
Sin embargo, no puede Diegane a la conclusién de que el clima
de Francia en la época e que allf vivia el reno fuera semejante
al de las zonas donde haira ahora. El reno durante el paleoli-
tico superior convivié en Exropa occidental con el caballo, ciervo,
bévidos, etcétera. En comsecuencia el clima de la regién debid
tener caracteristicas que pemitian la vida del conjunto de estas
éapécies.

En cuanto a los animz'es actualmente extinguidos pudieron
estar adaptados 2 cEma Cstnto al que actualmente necesitan
las especies similares o v préximas. Por ejemplo sabemos que
han existido elefantes (mz=mt) y rinocerontes adaptados a cli-
mas frios, mientas que ex 2 actualidad ambos géneros (aunque
especics distintas) Cemen s babitat en regiones tropicales.

Por otra parte, 2 cesaperiadén de determinado grupo animal
de una zona dada, por ext=cién o migracién, no siempre signi-
fica un cambio de condiciomes climédticas; pudo haber sido des-
truida por otras espeties daInag, e incluso por el hombre mismo.

Método palecantropolégico. Utlizado cuando se trata de estu-
diar los documentos osteoldccos atribuibles a los hombres prehis.
téricos y a sus ancesurcs més directos, Evidentemente son inves-
tigaciones de gran especizTz2cién, pero el prehistoriador debe
poder formarse su opin3én ¥ Uegar a conclusiones de indole ge-
neral de acuerdo con lzs i—ormaciones que le proporcionen los
antropdlogos fisicos.—Eiestucio osteolégico y anatémico de los res-
tos descubiertos, permite azrsciar determinadas particularidades
(desarrollos, atrofias o modicaciones) diferenciales respecto a
las del Homo sapiems que fa=ltan ditos acerca de las aptitudes
y modos de vida de tales ancritros lus cuales, en témminos gene-
rales, se conocen como Aom=x:dos. Como en el capitulo vi nos
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referimos con algin detalle 2 las principales caracteristicas que
permiten, osteolégicamente, distinguir los antropoides, de los homi-
nidos y del hombre, basta aqui con recordar algunos de los pro-
blemas interpretativos que pueden presentarse al prehistoriador:

a) Es posible a veces establecer una secuencia morfolGgica entre
distintos restos de hominidos por observarse en ellos caracteres
que muestran etapas intermedias que facilitan su ordenacién cn
forma de serie gradual. Por ejemplo la capacidad craneal, la au-
sencia o presencia de mentén, el desarrollo facial en relacién con
el de la parte cerebral del crineo, etcétera.

b) Pero esta “continuidad morfolégica™ no permite en modo
alguno sacar la conclusién de que estamos ante un grupo evolu-
tivo, es decir, que los primeros eslabones de la serie artificialmente
establecida no son forzosamente ancestros de los que les siguen,
y pueden no formar parte del mismo proceso filogenético.

¢) Tampoco cabe admitir en la actualidad una conclusién que
durante muchos afios parecia axiomética, y es la de que las for-
mas menos evolucionadas son siempre, cronolégicamente hablan-
do, mis antiguas que las de mayor evolucibn. Veremos en su
oportunidad ejemplos fehacientes de que tal creencia no concuer-
da con la realidad de los hallazgos paleontolégicos ni evolutivos.

Método etnogréfico. Los restos de la industria humana deben
estudiarse a I2 luz de nuestros conocimientos de! mundo actual.
Los nombres que en Prehistoria se dan a los artefactos liticos y
el modo de interpretar su posible utilizacién, se basan sobre todo
‘en la comparacién etnogrifica. Si Uamamos “hachaf, “cuchillo”,
“raspador” o “buril” a un instruments de piedra recogido en una
estacién prehistérica, es que su forma ha sido comparada y asi-
milada a la de los respectivos. insttumentos modernos.

Es claro que tales comparaciones Gnicamente son vilidas den-
tro de ciertos limites, pues las grandes complicaciones de nuestra
industria y modo de vida dificultan su homologacién con el tipo
de vida prehistérico. Pero en cambio si la comparacién se esta-
blece entre lo prehistérico y la vida material de ciertos pueblos
contemporaneos que pudiéramos calificar de “menos evolucionados
culturalmente”, es posible incluso encontrar identidad en instru-
_ mentos, armas, habitaciones, etcétera; por ejemplo qon-los abori-
genes ausiralianos, indigenas selvidcos de la cuenca amazébnica,
aborigenes de Bomeo, o islas Andaman, etcétera. Estos “primitivos
contemporineos”, estudiados par la etnografia, ofrecen pucs una
excelente oportunidad para recurnir al método comparativo apli-
cado a la prehistoria. '
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Lo mismo ocurre en cuznio a las manifestaciones de vida
artistica, social, migica, remosa, etcétera, Gracias al método
etnogrifico ha sido posible en el transcurso del presente siglo
rechazar ciertas premaiuras inerpretaciones que se habfan hecho
en un principio respecto al modo de vida material y espiritual
de los pueblos prehistéricos ' -

Método arqueolégico. Exacamente lo mismo cabe decir en cuan-
to a la tipologia utiizada e ics tiempos prehistéricos para fabri-
car instrumentos (liocos, de Zueso, marfil o cuerno), construir
habitaciones, monurmentcs fuzerarios, expresiones artisticas diver-
sas, etcétera. Unicamente Iz comparacién con las técnicas que
emplean los puebles “primrZves”, histéricos o contemporineos,
nos permite comprencer el om0 y el para qué de toda clase de
hallazgos arqueolégices que cox tanta abundancia se han recogido
en niveles prehistérices.

El problema tan importacis para nuestra ciencia de saber si
un determinado artefzcto Hoies ha sido realmente, o no, trabaja-
do de manera artificz2] v cocxciente por el hombre, sélo puede
ser resuelto gracias z! corr=cio conocimiento de la técnica del
trabajo en piedra y ce las <intas variantes que puedan obser-
varse. Por lo que se reSere 2 ios periodos mdas antiguos de la pre-
historia, todavia exstem por =<z causa dudas y controversias en
cuanto al més primizvo Lm'te eq que se inicia la actividad cul-
tural. Idéndeca incdgmita se x=senta al tratar de decidir si los
restos de cenizas y czroén locz“rados en determinado estrato del
Cuaternario corresporcen a u= fuego intencional (que indicaria
la presencia humanz’ ¢ es===os simplemente ante residuos de
incendios naturales.

Otras técnicas o procedimie—tos especiales que pueden incluir-
se como parte del método arcueolégico son: a) La fotografia aérea
utilizada a partir de !z segund: década de nuestro siglo, permite
comprender mejor 2 configim=idén geogréfica de la regibn, dis-
tinguir restos de constmuccionss cubiertas por la vegetacién e in-
cluso otras totalments Eundiczs en el terreno gracias al distinto
vigor y color de las piznwas gue cubren la zona, sobre todo si se
trata de cereales, Tamm5ién s= Zebe a la fotografia aérea la locali-
zacién de yacimientcs prehissimcos sumergidos. &) Los métodos
eléctricor baadm en #l hachn “= que la conductibilidad eléctrica
Al nirkn o merdifnea en Arrewen de lan vatackees Qe mailie a
VAR M el e Do CTHAE Do cfemphy hien
TRRAAN W Ve phieials e kewsioe e Tepeygan | Meann)
gveus 2 b walsawa Je b Rumadas hneas equipotenciaks: s
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bien tal procedimiento tiene sus limitaciones en relacién con la
contextura del suelo y siempre que el espesor de la capa super-
ficial del terreno no sea mayor de 1.25 m. ¢) En fin, también el
llamado detector electro-magnético inventado para fines de guerra
(la localizacién de terrenos minados), se utilizé para localizar
cualquier objeto magnético, es decir fio s6lo “metales sino tam-
bién piedras ferruginosas, cerisica, tejas, ladrillos, etcétera. Su
empleo cn investigaciones prehistéricas no ha prosperado mucho
debido precisamente a que detecta muy heterogéneos materiales.
La explicacién detallada de estas técnicas rebasa los limites del
presente volumen.

Métodos cronolégicos. Por su importancia y variedad tratare-
mos de ellos en el capitulo 1.

Prolongacién de algunos métcdos hustéricos. Previo a toda do-
cumentacién escrita —que marca.<l comienzo de la historia—
parece que siempre ha existido como .rasgo inherente a la huma-
nidad una fase durante la cual los acontecimientos mis relevan-
tes o importantes para el grupo eran conservados por tradicién
oral: las sagas escandinavas, los poemas homéricos o los textos
nahuas acerca de las edades o soles cosmogénicos, etcétera, serian
buenos ejemplos de este hecho. Evidentemente tal fuente de in-
formacién puede facilitar datos de interés para conocer la vida
de algunos pueblos prehistéricos, siempre que se trate de las épo-
cas mas recientes {es decir cuande es menor el riesgo de defor-.
macién del relato oral al pasar de una a otra generacién) y
siempre que el prehistoriador tome zdemds las precauciones nece-
sarias para someter estos datos a una critica selectiva separando,
en los limites de lo posible, lo que corresponda a una realidad
y lo que deba considcrarse fruto de una excesiva imaginacién.
deliberada o involuntaria.

Tenemos también como fuente de datos prehistéricos el hecho
de que en ciertos pueblos de la zntgliedad (egipcios, hebreos,
romanos) se conservaron ritos y caremonias religiosas que eran
realmente supervivencias de costumbres prehistéricas, si bien con
finalidades completamente distintas. Asi, por ejemplo, el uso de
cuchillos de piedra para ciertos actos rituales (embalsamamiento.
circuncisién, sacrificios) aun cuando en la vida cotidiana se co-
nowian v utilizahan lnd metaled; o 1a prohibicion de uear el hicrro
SWWhaderado 0O ingwI0 ' Jrs DelsrTuT Oy (oS a0l k-
cradas: o la exastencia de las v Tar coandadinze €2 loegT 25T
S0 e A% TERIpRE MUY, JUTGDE 0T S 6Dl 27 Ner comevicd
la teenica de obtencion del fuego: etcétera.
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Los fraudes en prehistoria. He aqui uno de los motivos mis
serios de error a que puede ser inducido el prehistoriador. Desde
sus comienzos la srqueologia ha sido victima de engafios (incluso
en el campo histérico), unas veces por interés material al ver que
ciertos hallazgos ban sido bien remunerados por museos o colec-
cionistas; en otras ocasiones por malicia tratando de comprobar
el espiritu critico y clentifico del investigador; en fin, también
por el deseo de gastar una broma (con o sin 4nimo de perjudi-
car) o para adquirir notoriedad haciendo un “descubrimiento
scnsacional”, Contra los fraudes no hay miés que obrar con gran
cautela y prudencid, Los famosos fraudes de Glozel (Francia) vy
Piltdown (Inglaterra) son palpeble muestra de esta peligrosa. rea-
lidad.?

Una visién aproximada de Jos hechos prehistbricos, de quiénes
fusron y c6émo vivieron nuestros antepasados hace centenares de
miles de afios, Unicamente puede lograrse gracias a la utilizacién
coordinada, sistemitica y equilibrada de los distintos métodos que
acabamos de mencionar. Cadza uno de ellos por s solo ofrece una
im- gen parcial, unilateral y frecuentemente errénea de lo que fue

l]a Humanidad Prehistérica.

? Vayson de Pradenne, A. Lz Freudes en Archéologis Préhistorsque.

Emile Nourry, editeur. Paris, 1932, 675 pp.
Weiner, J. S. The Piltdown Forgery. Oxiord University Press. 1955, xii

4+ 214 pp.
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CAPITULO 1I

Eras geolégicas. Cronologia abscluta y relativa. Métodos

de determinacién cromolégica por radioactividad, carbono

14, fluorina, varvas, diagramas polinicos, obsidiana y den-
drocronologia

Una vez reconocida la antigiedad del hombre sobre la Tierra, se
traté de determinar el lapso transcurrido desde el momento en
que tenemos pruebas fehacientes de su existencia. Esta cuestién
implicaba otra previa, mucho mis amplia pero en intima corre-
lacién: la edad de la Tierra en s misma y la de la aparicién de
seres vivos.

Recordemos un primer hipotético intento hecho por Buffon en
1749 al fijar en 75,000 afios ¢! momento en que la Tierra ad-
quirié su temperatura actual y en 15,000 afios la iniciacién dc la
vida en nuestro planeta; fechas arbimrarias, sin base objetiva en
que apoyarse, cuyo valor estriba en ser una de las primeras reac-
ciones contra la clsica cronologia biblica.

E! criterio inicial utilizado para establecer la historia de fa Tierra .
se basaba en el examen de la superposxc:éu de estratos acumulados
y localizados en antiguos mares, lagos y rios desecados, desiertos,
etcétera. La estratigrafia constituye por d misma una ciencia dentro
de la geologia; la idea bésica del trabajo estratigrifico es la cono-
cida como “ley de superposicién”, la cual supone que si una capa
(a) esth situada sobre una capa (%), la primera (a) es mis re-
ciente que la segunda (b). De ahi 12 posibilidad de establecer una
cronologia relativa de los sucesivos estrzios encontrados en una de-
terminada zona.l

Por otra parte los distintos pisos geolégicos contienen restos
fésiles de fauna y flora que muestan profundos cambios morfo-
légicos a través del tiempo, unidos a extinciédn de ciertos grupos
y aparicién de otros.

Muchas formas de vida han perdurzdo a través de largos pe-
riodos; otras, por contrario, tuvieron duracién reldtivamente corta.

1 Todo ello independientemente de las causas de error que se originan
debido a los desplazamientos, rupturas y disdocaciones de los estratos tedis
mentarios a los que nos hemos referido” en el capitulo anterior al hablar
del método geol .
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En consecuencia la clasificaciéa -:smn"grifica tiene el apoyo de
los datos proporcionados por la paleontologia. De este modo se
establecieron las ‘grandes eras y sos correspondientes subdivisiones.

Se traté de encontrar métodos cientificos que permitieran calcu-
lar con la mixima aproximacién y exactitud posibles —en tér-
minos geolégicos— la duracién de cada una de las distintas eras
y periodos en que se dividié la hixoria de la Tierra, recurriéndose
para ello a los més variados mémdes: a) Tiempo necesario para
lograr la salinidad actual del agra del mar, por disolucién del
cloruro de sodio y otras sales. b) Velocidad de los fenémenos de
ermién y sedimentacién teniendo en cuenta los distintos factores
que en cllo pueden influir en las diversas regiones. ¢) Velocidad
de la evolucién en ciertos grupos animales tomando como base
los restos fésiles. d) Desintzgraciéa o transformacién de distintos
minerales; etcétera.

Ninguno de ellos-es-defiril zpScacién y, en consecuendia, los

resultados estin sujetos 3 oscilacones de gran magnitud, tanto
mis amplias cuanto mis nos alejazos en el tiempo. .’
" Por otra parte conviene sefizlar que una cada vez mayor pre-
cisi6n de las técnicas de investgzc=én en este campo, ha dado
como resultado constantes—recdificaciones en el sentido de ‘enve-
jecer’ el momento-inicial de la vidz sobre la Tierra y, consecuente-
mente, la del hombre.

Mientras, por ejemplo, la crorologia propuesta por Boule en
1921 alcanzaba un total de 25.125,(00 afios, de los cuales corres-

ndian 125.000 al pleistoceno o cezrernario, en cambio el mismo
. autor en 1935 sugeria una cronologz mucho mis amplia:

) fCuaternario . ......... 500,000 afios

Cenozoico: ........ _ ]
, \Terciario ............. 10.000,000 aios
Mesozico: ........ Secundario . . ...... 15.000,000 afios
Paleozoicon: ........ Primario ... . ....... 74.500,000 afios
Totad ......... 100.000,000 afios

Determinacién cronolégica por redizesiividad

Se apoya en el principio de que certos metales radioactivos se
desintegran en forma espontinea coovirtiéndose finalmente en ele-
mentos estables ¢ inertes,
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INTRODUCCION A LA PREHISTORIA GENERAL 29

Se utilizan distintas familias de elementos radioactivos: la del
uranio (U 238) que se convierte en radio y finalmente en piomo
{Pb 206) ; la del actinio, isétopo del uranio (U 235) que termina
en otro isétopo del plomo (Pb 207); la del thorio (Th 232) que
finaliza en otro isétopo del plomo (Pb 208). También se ha recu-
rrido al método del potasio/argén. Para el caso del uranio/plomo,
y segin Zeuner, un millén de gramos de uranio producen por des-
integracién, en un aiio, 1/7 600 gr..de—ploemo. En consecuencia, la
edad de una roca determinada puede calcularse de acuerdo con
la siguiente férmula:

peso del plomo que conuene X 7600
edad de la roca = millopes de afios

peso del uranio que contiene

La exposicién sumamente esquemnitica que estamos haciendo del
método 2 no debe hacernos olvidar que el proceso de anlisis qui-
mico necesario para llegar a la formulacién citada no sélo es muy
complicado sino que estd ademais sujeto a buen nimero de varia-
bles cuya determinacién no corresponde 2l prehistoriador. De este
moda se ha llegado a establecer una nueva crondlogia adeptada
en términos generales por la gran mayoria de geblogos y paleon-
télogos. Damos una sintesis en el Cuadro 1.

Pero en lo relativo a la duracién del Cuaternario, durante un
millén de afios, debe recordarse que existe un margen de error
de cdlculo que Kulp?® en 1961 hace llegar hasta un 50%, es decir
que en realidad deberia expresarse la fecha de iniciacién del Cua-
ternario como 1 millén == 500,000 afios.

En todo caso es interesante sefialar que las 2 distintas crono-
logias geolégicas absolutas que se han transcrito presentan, dentro
de su variabilidad, una cierta horogeneidad en cuanto a la du-
racién relativa de cada periodo; en la siguiente forma:¢

2 Para mis detalles ver Zeuner, 1958, pp. 317-326. Kulp, ]. L. Geologic
tume scale. Science, vol. 133, nam. 3459, pp. 1105-1114, 1961,

3 Ver nota anterior.
¢ En este chlculo de porcentajes se ha eliminado &l precdmbrico ya que
to figurs en la cronologia de 1935,
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Cuoadro 1
Cronclogie geologica (Kulp, 1961)

Duracién de cade
Ere Epoca Periodo una «n milones
de anos
Cuatzrzano Pleistoceno 1
_ Plioceno 12
Cenosoico, era de | Terciario Mioceno 12
los mamiferos * Ollgoceno 1
Eoceno 22
Paleoceno 5
Creticico 72
Mesozoico, ers de | Secundasio Jurfsico 46
loe reptiles Trifsico 49
Pérmico 50
Carbonffero 65
Paleozoico, era de | Prirmario Ig;ﬁvﬁmm gg
los peces | co
L ! Ordovincico 75
: Chmbrico _80
Proteromico Precémbrico 1500 (?)

* Pyta indicaciém, a igusl goe las sguientes sobre reptiles y peces, es
hacer resaltar el grupo zooddgks mis caracteristico ¢ importante de
Eﬂ ; pero en modo algunc debe emtenderse como exclusivo.

Cuaternario entre 0.49 y 0.2% de la duracién total
Terciario entre 9.90 y 11.1% de la duracién total
Secundario entre 14.90 y 24.09% de la duracién total
Primario entre 7460 y 64,45 de la duracién total

Es decir, que el Cuaternaria, periodo durante el cual aparece
el hombre, tiene una duraciéa =inima respecto a los anteriores.
M3s adelante nos referimos 2 la posibilidad o probabilidad de la

existencia de hominidos desde & Terdario.

Método del carbomo 14

El dosarrollo de ests téenica se debe 2 W, F. Libby de la Uni-
versidad de Chicago. Se basa en el hecho de que toda materia
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orginica ademis del carbono ordinario cuyo peso atdmico es 12
(C12) contiene un isétopo radio-activo, cuyo peso atdmico es de
14 (Cu). Se ha calculado que por cada gramo de Cis existe en
la materia orginica viva una billon&ima de gramo (10-3) de Cie.

Al morir un organismo cesa esie equilibrio y empieza la desin-
tegracién del Cui; en un periodo de 5700 afios sblo queda la
mitad del Ci; después de 11 400 afios se reduce a un cuarto, y
asi sucesivamente.® Hasta hace pocos afios la precisién en la téc-
nica para determinar la cantidad de Ci« existente en la materia
orghnica muerta sdlo permitia obtener antigiicdades que no reba-
sabun los 25000 afios. M4s turde (1938), gracima al perfecciona-
miento de las técnicas de medicibn, por Haring y De Vries, se
ha logrado fijar edades que alcanzantos—70 000 ados.®

En todos los casos las fechas obtenidas por medicién del Ci« pre-
sentan un margen de error o vanabilidad que oscila entre 100 y
1 200 afios, dependiendo en gran parte de la antigiiedad del ma-
terial examiaado.

Es clavs por lo tanto, que el método del Ciu mo es aplicable a
los periodos geolégicos, pero es muy Gtil en prehistoria durante el
paleolitico superior y mesolitico, & bien pierde valor y exactitud
cuando se trata de determinaciones cronolégicas del Leolitico y
posteriores, en las cuales una variacién de =250 afios;puede tener
una gran importancia para la historia de la humanidad.

Método del fluor

Tiene vieja historia; ya Fourcrov y Vauquelin (1806), Midd-
leton (1844), Carnot (1892) habian sefialado que el contenido
de fluor en los huesos, dientes y marfil aumentaba con su anti-
giiedad geolégica. Pero fue Oakley quien desde 1948 revivié esta
técnica aplicAndola a diversos hallazgos 6seos fésiles. Se basa en
que uno de los principales componentes de huesos y dientes es la
hidroxiapatita, mineral que tiene gran afinidad por el fluor del
cual hay trazas en el suelo de las capas sedimentarias donde
aquélios se depositan, De este modo la hidroxiapatita se convierte
lentamente en fluorapatita. Se ha encontrado hasta 2.8% de fluor
en restos del pleistoceno medio; 1.1% en el pleistoceno superior y
s6lo 0.3 a 0.05% en restos del holoceno. '

5 Se discute todavia s en.vez de 5 700 afios la media vida del Cy¢ son
5560 & 5 730, Véasa loa trabajot de Johnson y Libby en Seience, vols. 149,
nGm. 3690 y 140 ntum. 3 564 de 1965 y 1963 respectivaments,

¢ Hanng, A, A. E. De Vres y H. De Vries. Radiocarbon dating up
to 70 000 years by nowplc ennchment. Scirnce, vol. 128, pp. 472-73, 1958
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Sin embargo, la determmacién cronolégica de antigiiedad de
Jos restos 6scos basada en la presencia de fluor estd influida direc-
tamente por la naturaleza def terreno, humedad del mismo, etcé-
ters. En consecuencia el mémmdo no es utilizable en cuanto a
cronologias absolutas, ni para comparar restos procedentes de lu-
gares distintos. En cambio resulta eficaz cuando se desea confir-
mar la contemporaneidad de piezas procedentes del mismo yaci-
miento o fijar la antgiedad relativa de unos respecto a otros, en
casos de posible intrusién, de carencia de datos de la exploracién,
etcétera.?

Método de las varvas

Utilizable exclusivamente parz2 la cronologfa absoluta de fines
del Pleistoceno y el postglaciar. Se basa en el siguiente fenémeno,
observado primeramente por o geblogo sueco G. de Geer: cuando
un glaciar estd en retirada, es cecir desde el momento en que el
clima permite ]a paulatnz fuséa de su parte frontal, las aguas
de deshielo se acumulan formaado lagos gracias a la barrera de
contencién formada por la morTena frontal, La figura 2 ofrece
una idea del proceso a que se zlude.

Estas aguas arrastran corsigo, durante el verano, arcilla, arena
y barro que se depositan en el fondo del lago formando sedimen-
tos; el material mis pesado ¥ gTueso cae inmediatamente consti-

Fig. 2. Formacién de las zeve: en un lago morrénico

tuyendo la capa de mavor espmor; mientras que las particulas
mis livianas, mantenidzs en susoensidén por largo tiempo, sdlo se
asentaron més tarde, durante ¢! i=vierno, cuando la superficie del
lago se congela y el torrente Casca el glaciar deja de correr. Es
decir que se forman dos capas, por parejas, al afio: una inferior

! MiCunnell, Duncan. Dating of ioed! bones by the fluorine method.
Science, vol. 136, nim. $ 312, pp. 41244, 1962,
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mas gruesa y tosca que corresponde al verano y la superior mis
fina depositada durante el invierno. Un par de estas capas sedi-
mentarias se llaman varva, cada una de las cuales representa un
afio. La gran variacién en el grosor de las varvas (entre 2 mm.
y algunos centimetros) se debe a factores tales como mayor volu-
men de agua de deshielo originado por un verano caluroso, can-
tidad de materiales de arrastre, etcétera,

Estos lagos glaciares han desaparecido en su gran mayoria puesto
que la retirada glaciar alejé considerablemente la fuente de sumi-
nistro; pero quedan los sedimentos, resultando posible su recuento
sabicndo que cada varva (dos capas) corresponde a un afio; aun-
que el mé'odo no es de absoluta exactitud, nos proporciona un
cronémetro gracias al cual es ficil determinar la rapidez con que
fueron retirindose los glaciares a fines del pleistoceno. Claro estd
que las varvas de un sélo lago no dan el computo total correspon-
diente a Jos milenios transcurridos desde que se inmicié el periodo
actual (holoceno), ya que a medida que se retiraban los glacia-
res, por fusién paulatina pero continua de su zona fr.atal, sur-
g:eron nuevos lagos en puntos antes cubiertos por el propio gla-
ciar, mientras que iban secindose (por falta de fuente de abas-
tecimiento) los primeros. De este modo, y empalmandoy las varvas
de unos y otros lagos (teniendo em—cuenta que a veces ha habido
superposicién que los glacilogos saben determinar), lograron Geer
y colaboradores calcular que el casquete glaciar cuaternario tardé
13 200 aiios en retroceder desde Scania (Suecia mendional) hasta
la posicién actual en los montes escandinavos. Este dato parece
confirmar que la retirada del Gltimo glaciar europeo (Wirm) se
inici6 en Alemania septentrional hace unos 25000 afios; fecha
que concuerda con las informaciones mencionadas anteriormente.

Andlisis de polen

El estudio de la flora puede dar algunas indicaciones climiticas
y por lo tanto, cronolégicas y estd siendo utilizado para los dis-
tintos periodos del pleistoceno y post-glaciar. Los tallos y hojas sélo
excepcionalmente se fosilizan; en cambio los granos de polen pre-
sentan la doble ventaja de conservarse ficilmente y proporcionar
un cuadro estadistico dec las especies forestales a que pertenecen.

Se buscan los granos de polen contenidos en turberas, terrenos
arcillosos, etcétera, separindolos del sedimento donde estin inclui-
dos por procedimientos fisico-quimicos adecuados. Se montan en
glicerina Cotno cnt una preparacién microscdpica cualquiera y de
este modo pucde contarse ¢l nimero de granos de polen corres-
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pc ates a cada especie vegetal. Hay desde luego que trabajar
con grandes numeros y repetr los andlisis con la misma muestra,
a fin de evitar los posbles errores debidos al azar. Con esta téc-
nica se establecen porcentajes de las distintas especies en un deter-
minado nivel geolégico o arqueolégico, lo cual permite confeccio-
nar los llamados diagremas polinicos que dan la imagen de la
evolucién de la flora ¥, como consecuencia, de la evolucién cli-
mitica en la regién estudiada?

Con tal sistema se han logrado resultados muy interesantes y
precisos en Europa scpeemtrional (sobre todo en Escandinavia)
para el periodo post-glaciar, ya que en cada una de sus etapas
predominaba una determinada especie vegetal; por ejemplo, a
medida que el glaciar retrocede se encuentra: ) la tundra sin
drboles; ii) el bosque de pinos y abedules; fii) una fase de tran-
sicién en la cual abunda el avellano, para pasar al bosque mixto
con encinos, olmos y tilos. Este panorama corresponde a un clima
mis cilido que el actual; pero viene luego el bosque de abetos y
hayas que consttuyen l floresta contemporinea en dichas re-

ones.

B‘nLa multiplicacién de estudios de andlisis polinico prehistérico
permite no sdlo conocer L2 evolucién climética local sino también,

y sobre todo, para fegiones s amplias. Y desde luego la flora
€3 a este respecto un testirmonio mis exacto y fiel que la fauna. -

Método de la obsidiana

Recientemente se estd experimentando una nueva técnica para
determinacién cronoiégica, uclizable en arqueologia prehistérica.
Se basa en el hecho de cue 12 obsidiana expuesta a la accién
atmosférica absorbe una cemz cantidad de agua formando una
capa superficial hidratada, cue se reconoce por poseer una den-
sidad y un indice de refraczién cistinwos a los de la obsidiana sin
hidratar.

Utilizando procedimientos especiales es posible obtener y pre-
parar para examen microscopico cortes muy delgados de obsi-
diana, hechos en seccidn perperdicular a la superficie; de este
modo se hace visible la capz hidratada y puede medirse su grosor.

Recurriendo a artefactos Fticos de sitios arqueolégicos de edad
conocida por otros procedirmiecics, se ha logrado cuantificar la

8 Martin, Paul S. y Jane Gray Pollen analysis and the Cenozoic.
Science, vol. 137, nam. 3 524, po. 1072-111, 1962,

Martin, Paul 8. y Floyd W. Sharracx Pollen analysis of prehistoric human
foces: a new approach to Ethnobeiany. American Antiquity, vol. 30, nim.

2, pp. 168-180. 1964, |
imbleby, G. W, Pollen Analyss £e Broihwell & Higgs, 199-149, 1963.
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influencia del calor y de la humedad ambiental sobre el grado
de hidratacién que sufre la obsidiana en cada caso; comprobén-
dose que aumenta la rapidez de hidratacién con una temperatura
mis elevada, y consecuentemente es mayor en las zonas tropicales
que en las templadas y en &tas mayor que en las 4rticas.

En su estado actual el método parece adecuado para obtener
cronologias relativas de estratos de una sola estacién o yacimiento;
y desde luego para determinar cuando ha habido intento de
fraude por intrusién artificial de un instrumento de obsidiana en
determinada capa arqueoldgica.

El método, como dijimos en un principio, estd en vias 'z expe-
rimentacién y van a ser necesarias mis amplias investigaciones
para eliminar las posibles causas de error. Los estudios de I. Fried-
man, R. L. Smith, C. Evans y B—J-"Meggers en 1960 ofrecen
amplia informacién sobre esta nueva manera de calcular crono-
logia prehistérica.?

Dendrocronologia

Mencionaremos finalmente el método cronoldgico basado en el
recuento de las capas concéntriczs de lefio que pcriédicamcnte
{una al afio) se originan en los irboles: yrovocando sucrecimiento
en grosor. Dichas capas son visibles en el corte transversal de un
tronco. El primer intento de crorologia arqueolégica con este sis-
tema se debe a Witt Clinton en 1811, siguié6 A. E. Douglass en
1901, pero ha sido en el primer tercio del presente siglo cuando
E. Huntington (1925), A. E. Douglass (1934) y W. S. Glock (1937)
sisternatizaron dicha técnica.

Las fechas obtenidas hasta el momento tanto en Estados Unidos,
como en Escandinavia y Alemania, sobre tode utilizando los pinos
y las sequoias, alcanzan un méiximo de 3000 afios, lo cual si bien
resulta de gran utilidad para periodos arqueolégicos no es apli-
cable a la Prehistoria propiamente dicha. Datos més amplios sobre
este método cronolégico se encuentran en trabajos de Zeuner y
Bannister.1?

® Friedman, Irving y Robert L. Smitt, “A New Daung M‘er.hod using
Obsidian. The Development of the Metbod™ American Antiquity, vol. 25,
nim. 4, pp. 476-522. Abril, 1960,

E\.an.-., Clifford y Betty J. Megges, “A New Datmg Method using
Obsidian. An Archaeological Evaluaton of the Method.” American Anti-
quity, vol. 25, nGm. 4, pp. 523-537. Abeil, 1960.

172’ ?gg‘?utcr, Bryant. Dendrochronology. Ex Brothwell & Higgs, pp. 162-

Zeuner, F. E. Dating the past. An introduction to Geochronology. Met-
huen and Co., London. Fourth Edition. 516 pp., 1958, pp. 6-19 y 400-402.
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CAPITULO III

Glaciaciones y periodos interglaciares. Solifluxién. Loess.

Posibles causas de las glaciaciones. Terrazas fluviales.

Terrazas marinas o playes levantadas. Glaciaciones en

Europa y Amiérica: su posible correlactén. Fauna y flora
del pleistoceno auropeo

Durante el plioceno, a fines de] Terciario, la conformacién de los
continentes y océanos era aproxirfadamente la misma que en la
actualidad aunque la distnbucién de flora y fauna fueran distin-
tas, lo mismo que la presencia de especies actualmente extinguidas
que perduraron todavia durante largas etapas del pleistoceno.

Un carédcter geoclimitico de importancia durante el Cuaternario
son las glaciaciones periédicas que modificaron profundamente el
relieve continental y fueron factor decisivo en los sucesivos cam-
bios del nivel de los mares. Debe entenderse sin embargo, que las
glaciaciones son fenémenos climéticos. que se produjéron también.
en eras geolégicas anteriores; v de algunas de ellas se conocen ves-
tigios. Sin embargo, su lejania en el tiempo no ha permitdo su
estudio ni determinacién con la misma claridad que las mis re-
cientes. Por otra parte desde el punto de vista de la Prehistoria
nos interesan unicamente las pleistocénicas.

Se llama glaciar a una masa de hielo que desde la regién de
ias nieves perpetuas, donde se origina, desciende a niveles inferio-
res en virtud de un paulatino deslizamiento, formando un verda-
dero “rio de hielo”. Gracias a su plasticidad el hielo del glaciar se
adapta a la mayor parte de los accidentes del terreno por donde
se desliza. La progresién de la lengua del glaciar continda hasta
llegar a zonas de mayor temperatura donde lentamente va fun-
diéndose formando la cabecerz de un rio o un lago. Su velocidad
de avance varia en funcién del volumen del hielo que lo forma,
del desnivel del terreno o cuenca por el cual se desliza y la consti-
tucién petroquimica del mismo; habiéndose calculado entre 20 a
30 cm. hasta 20 m. por dia.

Fn la actualidad existen glaciares tanto en las regiones Artica y
. antrtica como en las grandes cordilleras: Alpes, Hinfalaya, Andes,
etcétera (glaciares de latitud y glaciares de altitud).
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Vimos que la era Cuaternzania se divide en dos grandes periodos:
el pleistoceno que podria denocninarse edad de las glaciaciones y el
holoceno, post-glacial o tambien reciente, porque en é vivimos.

Por causas desconocidas hasta la fecha, pero a las cuales nos
referimos mis adelante, durzzte el pleistoceno la altitud minima
en la que se forma hielo, y por lo tanto donde pueden originarse
glaciares, fue mucho menor qoue en el presente, es decir que gran-
des extensiones continentales boy al descubierto estuvieron por es-
pacio de decenas de miles de 2dos ocultas bajo los hielos. En este
fenémeno intervinicron no 3o la temperatura sino también el
grado de humedad, el régimen de lluvias, etcétera.

Al igual que los rios, los glaciares ejercen acciones de erosién,
transporte y sedimentacion.

La topografia llamada glacizr, peculiar de aquellos valles y re-
giones que en otras épocas estuvieron cubiertas por el hielo, pre-
senta 3 principales caracterisocas:

i) La accién de frotamiento del hiclo 2 gran presién sobre las
paredes del valle las pule y erosona hasta darles una formz. ¢n U,
dejando ademds tanto en el foodo como en las paredes porciones
estriadas y ‘aborregadas’, lisas, fcimente recognoscibles como pro-
ducto de la accién gladiar. '

i) El glaciar arrastra hasta sz limite inferior las piedras, arenas
y barro depositados tanto en iz superficie, por derrumbes en el
valle, como en su base y las que va encontrando ante si y que
son empujadas en su movimiez:o de descenso. Todo ello forma
las llamadas ‘morrenzs’, las cuzies por su posicién se denominan:
superficiales, de fondo y frontal

Estos materiales de arrastre quedan in situ cuando el glaciar se
retira por fusién gracias a2 una t=iperatura menos fria, y son tes-
timonio permanente de la antenor glaciacién en la zona consi-
derada.

iii) Cuando por derrumbes moz=fiosos caen sobre el glaciar blo-
ques de gran tamaifio, también soz arrastrados y en momento opor-
tuno quedan aislados en medio de la planicie o valle, antiguo lecho
del glaciar: estos cantos errdticos ficiimente distinguibles por ser de
composicién geolégica y mineralégica distinta a la de los terrenos
donde se les localiza y en cambio andlogos a los de la lejana
montafiosa donde se originé el giacizr son también testimonios evi-
dentes de la existencia pretérita cs éste. _

A dtulo de ejemplo citamos el famoso bloque errdtico Nlamado
“Plerre & Bot", en las cercanias de Neuchftel (Suiza); es grani-
tico, tiene un volumen aproximago de 1250 metros cibicos y un
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peso de 3 500 toneladas; su lugar de origen se ha logrado localizar
en las proximidades de Marugny, cantén del Valais (Suiza), a
mas de 125 km. de distancia. Los grandes glaciares escandinavos
también arrastraron bloques erriticos desde Noruega a Escocia,
cuando el actual Mar del Norte estaba cubierto de hielo.

El volumen de las masas glaciares fue muy considerable y se
calcula que pudo alcanzar hasta 1000 y aun 2000 m. de espesor.

La penodicidad de los fenémenos glaciares en el Pleistoceno
indica que entre una y otra glaciacién hubo épocas de clima mas
templado durante las cuales el glaciar retrocedia, es decir iba
fundiéndose su parte més avanzada quedando libres grandes exten-
siones continentales que mis tarde eran invadidas otra vez al
producirse un recrudecimiento del 17i6 y un nuevo avance glaciar.
Esos periodos interglaciares han quedado comprobados por la pre-
sencia de fauna y flora de clima templado y aun cdlido, frente
a los hallazgos de flora y fauna adaptadas al frio que correspon-
dian a los periodos glaciares.

Solifluxién

' Uno de los fenémenos geodindmicos consecuencia de la glacia-
cién, y que tiene interés directo para la Prehistoria, es el llamado
solifluxién, En regiones sometidas a climas muy frios el suelo su-
perficial, hasta una profundidad de 30 a 60 cm., estdi sometido
a variaciones de temperatura que originan alternativas de hielo y
deshielo, en tanto que a mayor profundidad los estratos siguen
perpetuamente helados; esta masa superficial deshelada, pastosa
y semiliquida, tiende a fluir, a deslizarse a lo largo de la pen-
diente del terreno (por débil que sea) hasta alcanzar el fondo del
valle. En este descenso, parecido a la reptacién, los materiales de
solifluxién mdés recientes pueden penetrar en las capas preceden-
tes, formando las lamadas ‘bolsas de solifluxién’. Tales desliza-
mientos y penetracién de unas capas en otras, con el consiguiente
arrastre de los artefactos prehistéricos que pudieran contener, tanto
liticos como 6éseos, los somete a fuertes fricciones que dejan huella
en su superficie (estrias de solifluxién), mientras que las alter-
nancias de frio y deshielo producsn grietas y aun arrancan lascas
en los silex, hayan tido o no tallades—con anterioridad. Todo elio,
coio se ve, puede motlvar confusiones ea la interpretacién de las
excavaciones que se hagan y hallazgos de artefactos que puedan
recogerse en terrenos sometidos a la solifluxién.
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Loess

El vocablo loess-es de ocgen alsaciano y Jos geblogos alemanes
lo utilizaron cientificaments por primera vez en 1825 al estudiar
la geologia de los paises remanos.

Se trata de una formacidn geolégica tipica del pleistoceno, y
consiste en depdsitos de polvo sumamente fino que, al acumu-
larsc en las zonas libres de hielo, dieron origen a rocas detriticas,
friables aunque coberentss, suaves al tacto, pocas veces estratifi-

cadas, de fractura terrosa, porosas y relativamente permeables. En
su composicién, segin Furon, entran sobre todo fino polve de
cuarso, un 205% de polvo calcdreo y pequeflas cantidades de ardilla

coloidal, éxido de hierro, ewétera. Su coloracién es amarilla, pero
con variados matices que van desde el amarillo pdlido tirando a
gris basta el amarillo cscuro drando a bermejo.

El loess es una formacée eblica, como lo prueba el hecho de
que en €] se encuentran fésles de moluscos y mamiferos terres-
tres; y sc efectué exclusivarente en épocas frias y secas, es decir
en periodos glaciares; su presencia indica por lo tanto, un clima
de estepas. — '

El loess cubre inmensas sezerficies de la Tierra; se calcula que
hasta 16 millones de kilémetes cuadrados en Eurasia; distinguién-
dose loess de distintas eczdes: el viejo loess que corresponderia 2
la primera glaciacién; ¢l lcezs antiguo de las glaciaciones segunda
y tercera; y el loess moderno a la glaciacién mis reciente.

Causas hipotéticas de las glesicciones

El porqué de la existenciz de periodos de mixima glaciacién
alternando con épocas inter—edias de clima mis templado, ha
sido y es uno de los problemzs mis discutidos por geblogos, astrd-
nomos y glaciélogos; mencioczremos algunas de las hip6tesis:

a) Movimientos orogénicos; se sabe en efecto que las glacia-
ciones en Europa cenmal soz posteriores a los movimientos oro-
génicos en los Alpes, y ademis que en muchos lugares los sedi-
mentos del plioceno sufrieron ceegamientos que los levantaron hasta
un millar de metros. Por o w==t0, cabe en lo posible que convul-
gones de este tipo —<conociczs unas y aun desconocidas otras—
modificaran las condiciones clz=Zticas a principios del Cuaternario.
Pero —como dice muy jusmmente Furon— “sabemos todavia
muy poco a este respecto tarz comprender las oscilaciones climé.
ticas del Pleistoceno”.

b) La activided volednica cova mayor o menor intensidad mo-
difica la proporcién de &cido carbdnico en la atmésfera; ademis
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las grandes cantidades de polvo en suspensién durante las épocas
de gran actividad volcinica pudieron dificuitar y aun imposibili-
tar la llegada a la tierra de ciertas radiaciones solares, con la con-
siguiente disminucién de la temperatura, favoreciendo asi la gla-
ciacién. La explicacién es poco convincente.

¢) Movimientos planetarios. La Tierra, al mismo tiempo que
recorre su 6rbita eliptica en torno al Sol, se desplaza lentamente
en el espacio describiendo un cono cuyo eje es perpendicular al
plano de la érbita. Este movimiento, lamado precesidn, es extre-
madamente lento y se calcula que el ciclo complete dura moanos

de 26 000 afos; posiblemente 21 000.

Por otra parte se conoce una modificacién regular en la excen-
tricidad de la érbita, en un periodo aproximado de 91 800 aros.
En fin la oblicuidad de la ecllpuca {actualmente de 23° 27), es
decir el 4ngulo que forman e! plano de la &rbita con el plano
ecuatorial de la Tierra, presenta una fluctuacién entre 21° 39 y

249 36’ en un periodo aproximado de 40 000 afios.!

Apoyindose en todos los datos disponibles de la mecanica celeste
relacionados con los cambios que acabamos de mencionar acerca
de precesién, excentricidad de la érbita’y obhcmdaclc de la eclip-
tica, distintos investigadores pero especialmente Milankovitch calcu-
laron la intensidad de la radiacién solar recibida en las distintas
regiones terrestres durante las diversas estaciones y épocas for-
mando unas tablas cronolégicas con las cuales se trata de explicar
el fenémeno de la periodicidad de las glaciaciones pleistocénicas y
dando una cronologia absoluta que veremos a continuacién.

d) Recientemente Hapgood hz hecho un andlisis critico ex-
haustivo de las tesis mencionadas v después de rechazarlas con
serios argumentos, expone su propia hipétesis afirmando que las
glaciaciones son el resultado de los desplazamientos de la corteza
terrestre, gracias a los cuales una masa continental en cierto mo-
mento se aproximd o alejé del polo v por lo tanto, sobre la misma
se acumulé o desaparecié el casquete glacial. Consecuentemente,
para Hapgood, las glaciaciones no pudieron ser'simultdncas en toda
la Tierra, sino mas bien alternantes® Sobre este punto insistiremos
en otro lugar.

£l hecho real es que pese a las numerosas teorias e hipotesis
iratando de explicar el fendmeno, ninguna de ellas aporta prue-
bas convincentes y menos ain decisvas. Estamos ante un hecho

! Amplla informaclén en Zeuner, 1958, fp. 134-136. Ewing, M. y W.
L. Donn. A theory of Ice Ages. Science, vol. 123:1 061 (1956); vol. 127
1159 (1958); vol. 152:1706 (1966).

2 Hapgood, 1960, pp. 48-91.
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geolégico y climdtico cuyz verdadera causa todavia se ignora,
siendo por lo tanto nmecesa=>s mis amplias y cuidadosas invest-
gaciones para ver si algin ¢& se logra resolver la incégnita.

Terrazas fluviales

Los torrentes y rios, formados por las aguas de lluvia, de deshielo
en las altas montaias y las cde origen subterrineo que afloran a
la superficie, constituyen uce de los elementos de mixima impor-
tancia en la formacién de! relieve terrestre, gracias al fenémeno
de la erosién.

Las aguas excavan su propo lecho y cuenca en busca de un
perfil de equilibrio. Cabe cxuinguir en un torrente o rio 3 sec-
ciones: i) La hoya de recepcida, situada en la zona mas alta de
la cuenca y en la que se zcummulan las aguas antes de precipi-
tarse hacia las partes bajas. £} El canal de evacuacién, constituido
por el propio curso de l2 cormiente fluvial, y donde por su mayor
desnivel es mas fuerte la 2ccda erosiva profundizando el cauce.
iii) El cono de deyeccién, ini=zdo cuando por disminuir la pen-
diente, aminora también el i=petu de las aguas y los mateniales
de arrastre se van depositance en forma rdpida los mas pesados
y lentamente los ligeros, que coatindan cierto tiempo en suspen-
s1én. _

La intensidad de la erc£dc v consecuentemente la mayor o
menor profundidad del cauce ¢ cuenca de un rio y el espesor de
las capas sedimentarias depence de: caudal de agua en las dis-
rintzs épocas del afio; difer=cz de nivel entre ]a hoya de recep-
cién y el punto de desagie o n=<! de base, o sea la orilla del mar
o lago en que desemboque; £=z'mente el caricter petroquimico
de los terrenos que cruza, pues evidentemente la erosién y sedi-
mentacién es mayor en capas z~=losas o calcireas que en estratos
donde predominen los silicatos.

En el transcurso de! Pleisioce=o hubo elevaciones y descensos
periddicos del mivel de base d= ios rios, es decir que en ciertas
épocas el mar invadié parte s = costa (transgresién marina) vy
en otras fue retirindose (regre=in marina). En el primer caso,
al disminuir la pendiente hzsiz = desembocadura del rio también
aminora la rapidez de su cursc “egando a ser tan lento que no
produce erosidn y es cuando se I+positan Jos materiales de aluvién
arrastrados hasta entonces.

Cuando posteriormente se efe<=’2 un movimiento de regresién,
es decir que el mar se aleja v o7 lo tanto, aumenta el desnivel
en la cuenca del rio, se origina tma nueva etapa en la actividad
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fluvial creciendo la fuerza de excavacidn y erosién al tratar las
aguas de alcanzar su nucvo nivel de base. El rio se va hundiendo
en sus propios aluviones y ahonda adn mis, conservindose en las
mirgenes de la corriente, y 2 un nivel més alto, los restos sedi-
mentarios del periodo anterior; son lo que se llaman “terrazas flu-
viales”. El fenémeno se ha repeudo por lo menos 4 veces en el
transcurso del Cuaternario y tenemos entonces una configuracién
del terreno que, esquematizada, se representa ea la figura 3.

En consecuencia los restos hurnanos y de su cultura localizados
en las distintas terrazas son —co0mo regla general— mds antiguos
cuanto més elevados citén respectc al nivel actual del rfo. Estas
4 tcrrazas sc sitian a las siguientes alturas aproximadas:

Terraza 1 (superior), 2 los 95-100 m.
Terraza n (intermedia), a los 55-60 m.
Terraza m (intermedia), a los 30-35 m.
Terraza v (inferior), a los 15 - metros.

. No siempre la secuenciz de terrezas:fluviales se obderva con 1a
¢laridad presentada en la figura 3; ocurren casos en los cuales
si la pendiente o la altitud del valle son reducidas y en cambio la
amplitud de variaciones del nivel de base resultan relativamente
considerables, se produce la superposicién de terrazas en la forma
como se indica esquemiticamente en la figura 4, es decir que se
encuentra como superior un terreno de aluvién que en realidad
es més reciente, geolégicamente hzblando, que el situado en la
parte inferior. En tales casos los hzlizzgos que el prehistoniador
haga y sus deducciones cronolégiczas deben ser revisadas previa-
mente por el gedlogo para determirzr el verdadero orden de su-
cesién de los depdsitos aluviales.

Terrazas marinas o playas levantades

Dijimos antes que en términos generales la forma de los con-
tinentes y océanos no ha variado sezsiblemente en el transcurso
del Cuaternario, pero nos hemos referico ya también, al hablar de
las ‘terrazas fluviales’, a los avances {transgresiones) y retrocesos
(regresiones) del mar, fenémeno comprobado por la existencia de
lo que se han denominado ‘playas levantadas’ y ’playas sumergi-
das’; es decir que si llamamos 0 (cero) al nivel del mar actual, se
conocen restos de playas maritimas hasta 4 100 m. y hasta —
100 m, (sumergidas). '

Los fenémenos de regresién y transgresibn maritimas se deben
a tres causas principales: {) la gran cantidad de agua convertida
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en hielo durante los petiodos de mixima glaciacibn y la subsecuente
liberacién de esa masa liquida en los periodos interglaciares; i)
movimientos ondulatoros de los bordes continentales que se levan-
tan o hunden en determinadas regiones; iii) los levantamientos o
hundimientos de los fondos ocednicos®

Limsrn de olyvion
!
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Fig. 3. Cortes tansversales osquemiticos en la formacién de las terrazas
fluviales,

| = terrazas altas; 2 —ierrazas medias; 3 = terrazas inferiores;
4 = llanura actual

Se ha llegado a calcular en 56 millones de kilémetros cibicos
el total de hielo acummulzco durante ciertos periodos del Cuater-
nario y —como consecue=cia— el descenso del nivel de los mares
en 100 a 150 m. Ello ko posible en tales casos, por ejemplo, que
¢l estrecho de Bering s¢ cozvirdera en un istmo, o el paso terrestre
entre muchas de las islas cel archipiélago malayo.

& Flint, 1957, pp. 258-59, Deaciona hasta seis causas actuando sobre el
nivel de los mares.
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Fig. 4. Esquema con 3 posibles posiciones relativas en el depbuito de aluvio-
nes sucesivos en la cuenca de un rio

Por otra parte el enorme peso de ese hiclo sobre las masas con-
tinentales constituye una carga més que suficiente para provocar
un lento hundimiento de las terras en virtud de la llamada isos-
tasts, que supone una necesaria condicién de equilibrio de la cor-
teza terrestre, gracias a la cual &ta se profundiza mis o menos
—en zonas determinadas— hasta lograr un nivel de compensa-
cibén.

Pero la accibén conjunta, y a veces opuesta, de estos fen6menos
no provoca en pingun caso una elevacién —o descenso— ge.neral
del nivel de los océanos; por es0 no se encuentran todas las ‘te-
rrazas marinas’ o ‘playas levantadas’ a la misma altura sobre el
nivel actual 0 (cero). Y ello se¢ debe a una muchisima mayor
complejidad en la accién de los factores geotectdnicos, climiticos,
etcétera, que todavia no se conoce en detalle. Sin embargo, el
estudio de los terrenos que forman el fondo de los mares {incluso
a profundidades de 4000 m.) y de los f6siles que contienen, es
demostracién evidente de la periodicidad de las glaciaciones y de
la universalidad do la variacién climética durante el Cuaternario.

El descubrimiento de los distintos niveles de playas levantadas
o terrazas maritimas pleistocénicas a diversas alturas sobre el mar
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actual, ha permitido, para Europa occidental, la siguiente clasi-
ficacién en orden de mayor a menor altitud sobre el nivel 0 (cero) :

Calabrignse (de Calabriz, It2lia), terrazas c. 200 m.
Siciliense (en Palermo, Siciba), terrazas de 90 - 100 m.
Milaziense (en Milazzo, Sicilia), terrazas de 55 a 60 m.
Tirreniense (costas del mer Tirreno), terrazas de 28 - 30 m.
Monastiriense I (Monastir, Tanez), terrazas de 18 - 20 m.
Monastiriense II, terrazes de 6 - 8 m.

Epimonastiriénse, terrazas de 3 m.

No todos los geSlogos y prehistoriadores coinciden con esta siste-
matizacién de las “playas levantadas” o “terrazas maritimas” de
la cuenca del MediterTéineo, y menos con su elevacién.¢

Cada una de estas playas levantadas corresponde a un movi-
miento de tramsgresién marira (avance) o sea un periodo inter-
glaciar, que en las cuencas flzviales marca el momento de relleno
o sedimentacién, Cada transg-ssién va seguida de una retirada del
mar (regresién) originada p:: un periodo glaciar y en consecuen-
cia, al momento en que por bejar el nivel de base los rios entran
en mixima actividad socavz=do aln mas su cauce al tratar de
buscar el nivel de equilibrio. Tzles regresiones marinas alcanzaron
niveles de — 100 m. bajo el O {cero} actual.

La dificultad estd en awmibwuir cada transgresién y cada regresién
marina a un determinado perodo interglaciar o glaciar respectiva-
mente. En ese punto las discresancias son todavia grandes y faltan
muchas investigaciones pera poder llegar a una conclusién general.

Las glaciaciones en Euroga y América del Norte: su correlacién

Las dos regiones curopeas donde las glaciaciones han sido més
amplia y detenidamente estuciadas son:

a) La alping, sobre todo = la zona de los Alpes bidvaros vy
suavos; distinguiéndose cliscamente 4 periodos de avance glaciar
que, de mayor a mepor andgisdad, se conocen con los nombres de
Giinz, Mindel, Riss y Wirm;* eawre los cuales hubo 3 etapas inter-

4 Flint, 1957, p. 413. Furon, 1255, p. 46. Zeuner, 1939, pp. 307 y 336.
Coles and Higgs, 1969, p. 32

8 los nombres dades a e&tas gadaciones corresponden a los rios en
cuyas cuencas se localizaron la meorrenas y demds testimonios de su pre-
sencia. Wirm, wibutario del Arcoer el cual a su vez desemboca en el
Isar, afluente de)] Danubio e Bzviera Riss, afluente del Danubio en la
zona de los alpes bivaros; Mmdel igual que el anterior; Ginz, afluente
del Danubio en Bohemia
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glaciares de clima templado. Ademis cada glaciacién tuvo una o
varias interfases con variaciones-de-temperatura que influyeron
directamente en la vida del hombre prehistérico.

Cuadro 2
Glaciaciones alpittas y su cronologia ®

Postglaciar .......  aiieiieaen. 25 000 adios

[ Witrts 3
- Interfase 2
Glaciacibn .....0s.. { Warm 2 S 90000 ,,
Interfase 1
Wirm |

. Imerglaclar ...... Rin-Wlm..... eam T neeaaness -. 60000

Glaciaeibn ..... vaen Interfase  } .......... 80000

Interglaciar ...... Mindel-Riss.......  .......... 180000 ,,

Mindel 2
Glaciacién ......... Interfasze } ... ....... 56 000
Mindel !

Interglaciar ...... Ginz-Mindel....... e 60000 ,,

Giinz 2
Glaciacidn ......... Interfase | ... ......, 64000 ,
Ginz 1

Interglaciar ...... DonauGinz....... ............ {?) "

Donau 3
Interfase
GClaciacién ......... Domau 2 ¢ ...l (M “
Interfase
Donau 1

4 Cada cifra indica la duracién toral aproximada del respectivo periodo.
Los datos se han obtenido a base cde li informacién de Zeuner (1938,
%p. 142-145) ; el total asciende a 623 000 ados, sin contar el interglaciar

onau-Giinz ni el glaciar Donau. Zeuner advierte que la diferencia entre
625 000 y un millén de afios que s¢ ha dicho correspondia al Cuaternario,
se debe a que el inevitable error de cilculo en tales casos justifica no
presentar una cronologia aparentements mis exacta.
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Si recordamos que al Cuaternano se le asigna, grosso modo, una
duracién de un millén de afos, se comprenderi iin dificultad que
esos periodos (4 glaciacones y 3 interglaciares) fueron de gran
duracién, si bien —como veremos en seguida— variables entre si.

Siendo el Gurtz el mis antguo, corresponderia al limite inferior
del Pleistoceno, lindando con el plioceno (Terciario) ; por su parte
el Wiirm es la Gluma glacizcén, inmediatamente anterior al post-
glaciar o reciente.

Ahora bien, nuevas invesSgaciones han planteado el problema
de la existencia en la regién alpina de —por lo menos— una gla-
ciacién anterior al Giint, que se ha denominado Danubio (Donau),
inclyida sn los ostratos conocidos como Villafranquiense y quo con
anterioridad  habian sido cocsderados como pertenecientes al final
del Plioceno. Pero la Conferencia Intemnacional de Geologia cele-
brada en Londres (1948) liegd a la conclusién de que el Villa-
franquiense, por—o—mencs en—su Ultima parte, corresponde geo-
légicamente al comienze del Pleistoceno y no al Plioceno superior.
En esta forma las glaciaciones alpinas serfan 5 en vez de 4, ¥ de
acuerdo con la aonologiz a>soluta mas aceptable podria presen-
tarse su secuencia en la formmz que indica el Cuadro 2.

Hay grandes contradicciones en cuanto a la duracién total del
Cuaternario y de cada uno ¢ sus periodos glaciares e interglacia-
res, segun los distintos autorcs v métodos de investigacién utilizados.
Recordamos que para Emilizzi (1961) la cronologia del pleisto-
ceno tanto europeo <omo z—ericano solo alcanzaba los 300 000
aiios, momento en que se inx36 la glaciacién de Ginz.? Por otra
parte los trabajos de Ericsoz v colaboradores fijan en 1.500 000
afios el comienzo del Cuaterrzrio,® en tanto que Blanchard, citado
por Furon, especifica que =i accntecimiento tuvo lugar hace
1 426 000 afios, y Buettner-Jarusch lo establece en los dos millones
de afios.? En fin hay también gedlogos y glaciélogos que interpretan
los fenémenos glaciares pleistocenicos sugiriendo que en ambos he-
misferios no hubo mis que um2 sola glaciacién continental.l®

b) En Europa septentrionz!, existié el casquete glaciar escandi-
navo cuyo avance hacia el sur LUegd hasta el norte de Alemania. En
dicha regién se investigaron =mbién los restos de las glaciaciones

T Citado por Qakley, 1563, pp. 49.52. .

8 Ericon, D. B. ¢t. &l. The pe=stocene epoch in deep-sea sedimenu. A
Complete time scale dates the beginning of the first ice age at about 114
million years ago. Science, vol 145 nGm. 3645, pp. 723-732, 1964.

¥ Furon, 1958, pp. 66-68. Buetmer-Janusch, 1965, p. 26.

10 Donn, William L. and Maurice Ewing. A theory of Ice Ages. Science,
vol. 152, nGm. 3730, pp. 1706-1712. 1966.
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con sus periodos interglaciares; pero los geblogos y glacidlogos no
concuerdan en sus interpretaciones. Primero se habié de 3 glacia-
ciones: Elster, Saals y Vistula,}3 este ultimo con varias interfases.
Con posterioridad se localizaron huellas de una glaciacién mis an-
tigua, anterior a la de Elster; en fin, otros especialistas estiman
que ¢l Warthe, o primera fase de la glaciacién Vistula, debe con-
siderarse realmente como una glaciacién independiente.’? En el
cuadro 3 sefialamos la secuencia de estas glaciaciones nord-euro-
peas, en su versibn mds generzizada.

Cusdro 3

Gidaiadiones #n ¢l dvaa nord-europea

Post-glaciar o Reciente { Fase Pomerania
Interfase Masuria
Glaciacién del Vistula (Weichsel)...... Fase Brandenburgo
Irgerfase Rixdorf
Fase Warth
Interglaciar Seale-Visiula { e Tarte

Glaciacién del Saale
Interglaciar Elster-Saale

Glaciacidn del Elster
Interglaciar Elba-Elsser

Glaciacién del Elba

¢) El estudio de las glaciaciones en el Nuevo Mundo se ha efec-
tuado con mayor acuciosidad en l2 regién central de América del
Norte, habiéndose llegado en general, a aceptar la existencia de
4 periodos glaciares con 3 interglaciares, en la forma siguiente:

Cuadro 4
Glaciacionss en Amdérica del Norte 13

Post-glaciar o Reciente Interglaciar de Yarmouth
Glaciacién de Wiseonsin Glaciacién de Kansas

Interglaciar de Sangamdn Interglaciar de Afton
Glaciacién de Illinois Glaciacién de Nebraske

1 Nombres de los rios cuyas cuencas muestran las huellas de tales
lacisciones. Elster y Saale son afluen=s del Elba. El Vistula nace en los
EI r;ntos y desemboca en el Bdltico.

Para més detalles sobre estas divergencias puede verse: Flint, 1957,
pp. 390-394; Furon, 1958, Ipp 29-81; Zeuner, 1959, p. 63.

13 En el capftulo XVII deaalles sobre cronologfa y subdivi-
siones del postglaciar y del Wuconnn, periodos que mis interesan pars
la prehistoria de América. Los nombres corrz'r?onden s localizaciones
grificas. Los 4 glaciares son nombres de Esta¥os: los iaterglaciares: gn-
gamén, condado del estado de Wisconsin; Yarmouth y Afton localidades
del estado de Iowa,
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Damos a continuacidén t esquema (cuadro 5) de la sincroniza-
cién que para ciertos auzoces existe entre los periodos glaciares e
interglaciares alpines, nosdeuropeos y norteamericanos; advirtiendo

Cuadro 5

Correlacién entre les pleciaciones europsas y norteamericanas

Glaciadones Are2a aipina Area nord-europea | Norteamérica
, =3a Post-glaciar Il"ost-glau:iar
Wir— 3 Pomerania 1
Inte—fase 2 Masuria <
. Wiars 2 Brandenburge | &
Glaciaciés +.--«* 1|  fneefase 1 | Rixdorf £ | Wisconsin
Ware | Warthe » i
: |
Interglaciar . Riss-Warm Saale-Vistula Sangamén
Rim 7
L. Ieeefase [Saale [ilinois
Ghmn ....... ]‘ R-;ﬂ 1
i
L
Interglaciar . . Mince-Riss | Elster-Saale Yarmouth
Gladiacién ‘! Mindel 2 |Elster Kansas
....... | loraes
{ Minde 1
Interglaciar . ... Giirz-Mimdel | Elba-Elster Afton
!
|
. |  Gasx 2
Glaciacibn ....... || “po= Elba Nebraska
! Génz 1
Interglaciar . .. DorauGizz |2 {2
Docaz
Izserfase 2 |? ?
s Doraz :
Glaciagiéa ... .. ‘e lntectase 1
Doecac !
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que la complejidad que presenta la determinacién de la cronologia
absoluta de estos fenédmenos geoclimiticos no ha permitido hasta
el momento lograr un conseaso total, a este respecto, entre ged-
logos y glaciblogos.

Para ciertos investigadores no hubo simultaneidad entre las gla-
ciaciones europeas y norteamericanas, sobre todo refiriéndose a los
Gltimos periodos que son los mejor conocidos. Y afirman que el
interglaciar Sangamén en Amérnica del Norte no corresponde al
Riss-Wiirm sino mas bien a los comienzos de la ltima glaciacién
alpina (Wiirm) ; en consecuencia el Wisconsin se inicié con retraso
respecto al Wiirm y por lo tanto, los distintos interestadios (tem-
plados) del primero no coinciden ton los-del! seglindo sino con"
sus fases frias. El resultado seria que cuando en Europa occiden-
tal y septentrional se habia iniciado ya el periedo post-glaciar u
Holoceno, en América del Norte todavia perduraba la glaciacion
Wisconsin. El problema no ha sido todavia resuelto de manera
definitiva.¢ .

El pleistoceno, con sus glaciacion=. e interglaciares, ha sido divi-
dido (de acuerdo con determinadas caracteristicas geolégicas, cli-
méticas y paleontolégicas) en 3 grandes etapas denominadas pleis-
toceno inferior, medio y superior. Sin embargo, tal criterio es de
indole sumamente convencional como lo prueba el hecho de que
distintos autores modifican los limites entre una y otra subdivisién.
He aqui algunas de las clasificaciones a que aludimos (cuadro 6).

Por lo tanto, al tratar de localizar un hallazgo prehistérico serd
mis claro referirnos a un determinado periodo glaciar o intergla-
ciar; el aludir a pleistoceno inferior, medio o superior se presta a
gran confusién si no se tiene cuidado en indicar concretamente
a cudl clasificacién se alude, mencionando el autor.

Fauna y flora del pleistoceno curopeo

La existencia de periodos glaciares ¢ interglaciares supone natu-
ralmente la presencia de distntas especies de animales y plantas,
de acuerdo con las medificaciones del clima.

Conocer la fauna y flora caracteristica en cada caso tiene gran
interés para el prehistoriador ya que coadyuva a la determinacién
cronolégica y climitica cuandg se encuentran en yacimientos estra-
tigrificos junto con restos humanes o culturales. Durante mucho
tiempo se ha simplificado en exceso la clasificacién de la fauna
mamifera pleistocénica, agrupéndola en 3 tipos: a) de clima cdlido,
peculiar de los periodos interglaciares; b) de clima frio, corres- -

4 Hapgood, 1960, p. 210. Bosch-Gimpers, 1967, p. 32.
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pondiente a los periodos glaciares, en sus dos facies de tundra Yy
de estepa; c¢) indiferente al clima, es decir que se encuentra en
todas las épocas.

Pero Zeuner ofrece una re-agrupacién de los mamiferos del
pleistoceno curopeo mis de acuerdo con las fluctuaciones ambien-
tales; he aqui las pnncpalaspeacsdccadachma”

1) Tundra, con inviernos larges y crudos y veranos frios y de
corta duracién: zorro azul (Vulges lagopus), reno (Rangifer ta-
randus), glotén (Gulo. borealis), letning {Myodes Uernus), rino--
ceronte lanudo (Rhinoceros tichorhinus), mamut (Elphas primi-
genius), toro almizclado (Ouvibos moschatus), marmota (Arctomys
marmotta), cabra montés (Capra ibex), gamuza (Capella rupi-
capra), ratén campestre (Arvicola terrestris), ratén de las nieves
(A. nivalis), liebre comin (Lepus timidus), liehre alpina (L. varia-
bilis).

2) Bosque sub-drtico, especialmente de confferas, en zopas de
veranos también cortos con temperatura menor de 10°C; el resto
del afio muy frio: oso pardo (Ursus arctos), glotén (Gulo borea--
lis), lince (Felis lynx), ciervo comin (Cervus elaphus), alce (Alces
latrifrons), reno (Rangifer tarandus), uro (Bos primigenius).

3) Bosque en clima templado: oso pardo (Ursus arctos), lince
(Felis lynx ), hipopbtamo (Hippopotamus major), rinoceronte (Rhi-
noceros etruscus, Rhinoceros mercks), clervo comtn (Cervus ela-
phus), alce (Alces latifrons), uro (Bos primigenius), bisonte (Bos
priscus), elefante (Elephas mendionalis, E. antiquus, E. trogon-
thenii), caballo (Equus stenonis, E. mosbachensis), monos (Maca-
cus sylvanus, M. ausonius, M. tolosanus), hiena (Hyaena arver-
nensis), tigre diente-de-sable (Machairodus cultridens, M. megan-
thereon).

4) Bosque-estepa cdlido, continertal: comprende en forma mixta
las faunas mencionadas en los grupos 3) y 5).

5) Estepa continental cdlida, con veranos cilidos e inviemos
con nieve: lagomis (Lagomys pusidlus), alactaga (Alactaga jacu-
lus), marmota (Arctomys bobac), caballo estepario (Equus prze-
walskii), onagro (Equus hemionus), zntilope saiga (Saiga tarta-
rica), esperméfilo (Spermophilus citellus).

8) Estepa en loess, con clima frio aun en verano; inviemo con
nieve. Comprende la fauna mencionada en 5) y ademis: zorro
azul (Vulpes lagopus), liebre (Lepus timidus), rinoceronte lanudo

2 Zeuner, 1959, pp. 308-312.
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(Rhinoceros tichorhinus), reno (Rangifer tarandus), bisonte (Bison
priscus), toro almizelado (Quibos moschatus), mamut (Elephas
primigenius). ,

Se encuentran sin embargo, cierto numero de especies de ma-
miferos indistintamentz en yacimientos correspondientes a climas
frios y templados, y aun cilidos. Eatre ellas debemos mencionar:
ledn de las cavernas (Fel: leo spelaea), leopardo (Felis pardus),
castor (Castor fiber), ciervo gigante (Megaceros euryceros), lobo
(Canis lupus), conejo (Legrus cuniculus), marta (Mustela martes),
corzo (Cervus capreolus), nutria (Lutra vulgaris), caballos (E.
gmalini, E. hydruntinus), csc de las cavernas (Ursus spelaeus), gato
montés (Felis catus ferus), biena de las cavernas (Hyaena spelaea),
hiena rayada (Hyeena stricza), tején (Meles taxus), jabali (Sus
:gro’a)' ZOITO (Vﬁjﬂ! WIECTE), etcétera.

El determinar la sucesién y frecuencia de los distintos géneros,
y de las especies de un mismo género, en el transcurso del Cua-
ternario iaplica un minucioso estudio que rebasa nuestros propé-
sitos.3! Baste recordar que rouchos géneros se extinguieron y otros
perduran hasta el momento actual. Lo mismo ocurre con las es-
pecies de un mismo género: por ejemplo, tenemos caballos (género
Equus) desde el plioceno ¥ durante todo el pleistoceno, pero la
especie actual, Equus caballus, se encuentra {nicamente a partir
del pleistoceno superior; iguzl sucede con el género Canis, con
numerosas especies desde principios del pleistoceno, si bien el perro
actual (Canis familianis) s&lo se ha hallado desde el neolitico.

Segin Furon (1938) la fauna de mamiferos recogidos en el pleis-
toceno de Europa occidentz! llega a alcanzar un minimo de 69
especies que pueden distribuirse asi: 30 especies continian viviendo
en el mismo habitat; 15 especies se han extinguido sobre la Tierra
(mamut, machairodus, mastodonte, etcétera); 7 especies han emi-

o hacia el norte (oso gri, zorro azul, buey almizclado, reno,
wapiti, etcétera) ; 5 especies se han refugiado en zonas montafiosas
(gamuza, marmota, liebre de los alpes, ratén de las nieves, etcé-
tera) ; 5 especies emigraron hzqa el este (antilope saiga, espermé-
filo, leming, etcétera}; y 7 especies buscaron regiones calidas mais
al sur (monos, leones, leopardes, hipopétamo, rinoceronte, etc.).

La clasificacién de los mariferos pleistocénicos en la forma como
se-ha presentado, o en cualquicr otra, tiene como todas las taxo-
nomias, un caricter artficicso, y debe utilizarse con prudencia,
recordando que la fauna cuzternana poseia una gran capacidad
de adaptacién, es decir que =2 muchos casos se encuentran mez-

2 Flint, 1957, pp. 431455, Coies & Higgs, 1969, pp. 45-53.
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cladas en los mismos estratos especies perienecientes a distintos
grupos climiticos. La Paleozoologia del Cuaternario no basta por
sl sola para fijar una cronologia, sino que precisa datos de otro
tipo para llegar a una conclusida real.

La flora

Durante los periodos de miximo frio- en Eurgpa; cuando lod
casquetes glaciares escandinavo y alpino apenss estaban separados
por un corredor libre de hielo con anchura entre 300 y 500 km,
es evidente que la flora habia de tener cardcter drtico-alpina.

Se trata de asociaciones vegetrales anilogas a las que actual-
mente se encuentran e¢n la tundrz y en las estepas.

Las barreras morrénicas se cubrieron de liquenes y musgos; en
las praderas resguardadas algo del frio crecian plantas angios-
permas, como consecuencia de imviernos larges y duros y veranos
también frios y de corta duracién: sauces, abedules, abetos, pinos,
madrofios, 4lamos, alerces, etcétera

Durante los periodos, o en las regiones de clima templado, la
flora se modifica y predominan las siguientes especies: abeto rojo,
acebo, arce, avellano, boj, higuerz, laurel de Canarias, nogal, olmo,
roble, rododendro, tejo, tilo, etcérera®

De las asociaciones de plantas recogidas en ciertos estratos pleis-
tocénicos parece deducirse que la simple utilizacién de los tér-
minos “frio” y “célido” para definir el clima de los periodos gla-
ciares e interglaciares quizi no sez muy correcta y deberia afiadirse
“seco” y “himedo”. La caracterisaca del clima glaciar én el pleis-
toceno afecta més bien 2 su mayor uniformidad o sea la carencia
de grandes diferencias entre las estzciones.

Y se piensa que los inviernos en la Europa glaciar, por ejemplo,
no eran mucho més frios que en la actualidad, pero en cambio
la media durante el verano no excedia de los 7° centigrados.

La presencia o carencia de nicve, pudo —a igualdad de tempe-
ratura— permitir la vida, o hacerla imposible, para cierto tipo
de flora; plantas de clima artico perecerian en zonas templadas
si estuvieran expuestas 3 un invierno sin mieve; por el contrario
plantas de clima cilido pueden soportar {uertes frios si estin pro-
tegidas por una capa de nieve.

2 Furon, 1958, pp. 73-78 y 83-87.
Coles & Higgs, 1969, pp. 319-44.
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CAPITULO IV

Las estaciones prehistdrices: al aire libre, concheros o

sambaqui; abrigos rocosos, cavernas; fondos de cabana;

habitaciones lacustres o palafitos; construcciones megali-
ticas

Los restos humanos y de las culturas prehistéricas se recogen en
muy variados lugares, que pueden clasificarse en:

1. Estaciones al aire libre

¢) El abandono por el hombre prehistérico de utiles. ‘nstrumen-
tos y armas en la superficie del suelo y su hallazgo en la £€poca
contemporinea en idéntica situacién, es muy poco frecuente en
Europa por lo que se refiere a los periodos més antiguos (paleo-
litico). En cambio instrumentos del neolitico, 0 sean los mis re.
cientes dentro de la prehistoria, s han sido localizados en el suelo
de las planicies continentales sobre todo de Francia.

Ello se explica por ¢l hecho de que los artefactos de piedra
més antiguos en unos casos quedaron sepuitados en, o debajo de,
las capas sedimentarias formadzs con posterioridad; y en otros
fueron removidos y recubiertos, debido sobre todo a la accién de
arrastre de las aguas, con lo cual su valor prehistérico se nulifica
o por lo menos queda notablemente reducido.

Por el contrario en las regiones desérticas, y cuando no hay
acumnulacién de dunas arencsas, suelen encontrarse en la super-
ficie del terreno restos de industizs liticas muy antiguas; tal ocurre
por ejemplo, en ciertas regiones de Africa.

En resumen, el hallazgo de restos prehistéricos en estaciones de
superficie presenta serios obsticulos para su adecuada interpreta-
cién, toda vez que faltan ciertos elementos indispensables para fijar
su antigiiedad (estratigrafia, fauna etcétera) y queda solamente
a tales efectos la caracterizacién tipolégica, muchas veces insufi-
ciente.

b) Durante los periodos Mesolitico y Neolitico, con clima mis
benigno, el hombre vivié en las costas, al aire libre, y de ello
tenemos pruebas por lo menos en Jo que se refiere a Europa sep-
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tentrional y occidental, asi como en las costas africanas del Medi-
terrineo; de este modo se fueron acumulando en las playas los
restos de la vida cotidiana: desechos de comida (conchas de diver-
sos moluscos, sobre todo ostras, espinas de pescado, huesos de ani-
males) mezclads todo €0 con Rogares, cenizas, artefactos y armas
de piedra y hueso, eateros o fragmentados, etcétera. De este modo
se formaron monticulos que alcanzan de 2 a 8 m. de altura y de
20 a 400 m. de longitud; a veces se han encontrado también es-
queletos humanos. Estos depésitos prehistbricos, localizados en pri-
mer término en Dinamarca, recibieron el nombre danés de kjok-
kenmddding, pero se les conoce cn inglés como rhell-mounds, y
kitchen midden, escargotidres en francés, en espafiol concheros o
basureros y en el Brasil se les denomina sambaqui. En realidad se
wata de valiosos depdsites arqueolégicos que ofrecen informacién
concreta acerca del modo de vida de los hombres que los acumu-
laron durante los periodos recientes de la Prehistoria.

2. En _las épocas, frecueniss, en que el clima no permitia vivir
al aire libre, ¢l hombre twvo que refugiarse en abrigos rocosos y
cavernas de acuerdo con lzs posibilidades de la regién, para pre-
servarse del frio y humedad

a) Abrigos. Realments pusden considerarse todavia habitacio-
nes al aire libre, al pie de montes y acantilados que por la incli-
nacién de sus paredes proporcionaban una zona resguardada de
Ja lluvia y vientos domirzntss. En Francia estin los célebres abri-
gos prehistéricos de Cro-Mzgmon, Laugerie-Basse, Laugerie-Haute,
Le Moustier, Roc de Tavac, ¢tcétera, todos ellos localizados en el
valle del rio Vez2re (Dordofiz) ; Krapina (Yugoslavia) ; en Espania
existen abrigos de gran importancia prehistérica sobre todo en la
regién de Levante; etcétera.

En el suelo de estos abrigos se fueron acumulando a través del
tiempo los restos domésticos, formando capas que permiten en la
actualidad una determiracién cultural estratigrafica del modo de
vida de quienes los habitaron. y ademids una cronologia relativa.

b) Grutas y cavernas. En les periodos de mayor inclemencia las
hordas prehistéricas busczron refugio en cavidades naturales, de
profundidad muy variable oero que podia llegar 2 centenares
de metros y consiguientemmeriiz en la mis absoluta obscuridad.

Las cavernas y grutas, utizadas no sélo como habitacién y re-
fugio sino también en muchos casos —segln veremos més ade-
lante— como centros rituales de cardcter migico, se fueron relle-
nando con capas muy diveras constituidas no sblo por restos
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culturales de sus habitantes, sinc también en @mchas ocasiones con
los esqueletos de los muertos (lo cual posiblermente motivé el aban.-
dono de la cueva como vivienda y su traslado a otra); ademis
hubo con frecuencia invasién del refugio por las aguas, por rios
desbordados, por los glaciares, ewcétera, formandose depésitos esté-
' riles resultado de la acumulaciéa de los matériales df arrastre.'En
otros casos se produjeron desmoronamientos de las paredes; en fin
es usual encontrar capas estalagmiticas, fruto de qvaporacién de.
las aguas calcireas, que recubren y ‘preservan los réstos de épocas
anteriores garantizando su autenticidad y antigiiedad.!

Hay grutas y cavernas muy famosus cn la prehistoria por los
importantisimos hallazgos que en las mismas se han efectuado
demostrando que fueron habitadzs en épocas distintas, a través de
decenas de milenios, por pueblos con culturas también diversas.
A titulo de ejemplos recuérdense en Europa y e Cercano Oriente
las grutas o cavernas de: Ofnet (Alemania); Spy y Engis (Bél-

ica) ; Altamira, Buxu, Castillo, Hornos de Ja Pefia, La Pasiega,
Pefia de Candamo, Pindal (Espafa); Font-de-Gaume, la Chapelle-
aux-Saints, Lascaux, Les Combarelles, Mamsoulas, Mas d’Azil,
Montespan, Niaux, Trois-Fréres, Tuc-d'Audoubert (Francia) ; Mon-
te Circeo (Italia); Du Prince, Des Enfants, Barma Grande (Mé-
naco) ; Monte Carmelo (Palestina); Drachenloch (Suiza), etc.

3. Fondos de cabana

La construccién artificial de hzhitaciones se limitaba en un pnn-
cipio —como ocurre aiin hoy enme los pueblos més primitivos—
a simples chozas fabricadas con mzteriales de procedencia vegetal
y por lo tanto, deleznables y perecederos, es decir que no cabe
pensar en encontrarlos en ningin periodo prehistdrico. Sin embar-
go, las Investigaciones efectuadas sobre todo em las llanuras de
Europa central han puesto de manifiesto que estas chozas, muchas
veces de forma circular, se construian sobre un 4rea de terreno
previamente excavado en una profundidad de I a 2 m. Estos
“fondos de cabafia” son reconocibles en la actualidad gracias a
la coloracién algo distinta de la derra que los rellena (debido a la
acumulacién de materias orginicas) y por la mayor abundancia
de restos éseos y de cultura que en los mismos se ha recogido. La
visién aerofotogréifica de ciertas planicies cultivadas permite loca-
lizar «estos “fondos de cabafia™ gracias a que la wegetacién pre-
tenta en dichos lugares mayor viger y coloracién més obscura, de-.

1 Elisabeth Schmid. Cave sedimectn and prehistory. In BrotAwell &
Higgs, 1963, pp. 123-138.
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bidos a que ¢l terreno e mis fertilizado por una mayor can-
tidad de materias orgdnicas.

" Los “fondos-da <abaiia™ presentan a través de los distintos pe-
riodos prehistéricos una gra2 variedad y complejidad, fruto de la
evolucién cultural de los pasbles que los construyeron y habitaron.

4. Habitaciones lacustres o palafitos

Fue F. Keller en 1853-5% quien primero descubrié la existencia
de restos de aldeas lacustes prehistéricas con motivo de haber
sufrido un fuerte descenso & aivel de las aguas del lago de Zurich
(Suiza). Desde entonces se bhan localizado numerosfaimas vivien-
das de este tipo, no s8lo ex los lagos suizos sino en otras muchas
regiones del mundo; constrxcciones que tienen su paralelo en las
que fabrican y habitan en épocas contemporéneas ciertos pueblos
de Oceania, sureste de Asia, Africa y de las cuencas del Amazonas
y Orinoco en América.

Se trata de chozas y catefias hechas a cierta distancia de Ia
orilla-del' rig" G ldgo (y 2uc del mar en ciertos casos); entre 60
y 300 m. Para ello se hundiza estacas de madera con un extremo

aguzado y endurecido por & fuego, de 3 a 6 m. de largas, y a
distancias variables entre &£ en el limo o cieno del fondo del
agua; las cabezas de estos posies se unfan con travesafios formando
una especie de enrejado sobre el cual se construia una plataforma
o mejor plataformas individzzles, una por cada choza, las cuales
eran generalmente de base recangular. La comunicacién entre las
distintas viviendas se estableca con troncos, a modo de puente
levadizo; para pasar a tierrz Orme se usaron piraguas o canoas.
La finalidad de las habitaciozes lacustres o palafitos se supone fue
defenderse contra los atagues de animales peligrosos o de grupos
humanos enemigos; también cabe que se construyeran para pro-
tegerse contra inundaciones, marejadas, dunas movedizas, etcé-
tera.

Los palafitos corresponden z periodos muy avanzados de la pre-
historia, es decir al neolitico v siguientes, puesto que su utiliza-
cibn (a igual que los “fondes de cabafia”) implica sedentarismo
el cual, a su vez, prueba que s= conocia y utilizaba la agricultura.

_Claro que los palafitos pre=istdricos desaparecieron hace miles
de afios, por el fuego muches de ellos y otros por abandono, pero
se han conservado empotradcs en el lecho de los lages y rios los
restos da las astacas de apoyo, v ademéa ol dragado de esos fondos

fluviales ha permitido recoger gran cantidad de material
Wgico que represents una fueste de informacién de! mis grande
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interés para conocer el modo de vida de estos pucblos (plantas,
semillas y frutos carbonizados, excrementos, trozos de tejido, ob-
jetos de p:cdra y madera, detrinus de toda especie, ctcétera). Los
palafitos tuvieron pleno desarrollo e Ja edad del brpnce.

5. Construcciones megalitisas. Corresponden a los Gltimos mile-
nios de la prehistoria, inicidndose-ea-el neolitico y siguiendo hasta la
edad del hierro. Se trata, como indica la etimologia de la palabra,
de edificaciones hechas con grandes bloques de piedra: de uno
o de varios. Micntras las viviendas para habitacién eran de cons-
truccién ligera, se dedicaron grandes esfucrzos a la odificacién de
monumentos ciclépeos para culto a los muertos o ritos religiosos
creando una verdadera arquitectura. En el capitulo XV tratare-
mos con mis detalle este tema; por el momento basta con sefialar
que los menhires, cromlechs, alineamientos, ddlmenss, avenidas
cubiertas, tumbas de corredor y de cipula que en ciertas regiones
toman nombres locales (navetas y telayots en Baleares, nurhagi en
Cerdefia, etcétera), son los tipos mis frecuentes en Europa occi-
dental y meridional. ‘

La exploracién y excavacién sistemiticas—de los monumentos
megaliticos ha proporcionado a la prehistoria un cimulo enorme
de materiales, tanto restos humancs fésiles como vanadas mues-
tras de su cultura material y aun arxistica en los distintos periodos
del neolitico y siguientes. Gracias 2 lo cual se conoce con relativa
certidumbre el modo de vida de quicnes construyeron y utilizaron
estos tipos arquitecténicos.
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CAPITULO V

Materiales y técnicas de febricacion de artefactos liticos.
Los eolitos. Clasificacion erqueolégica del Cuaternario.
Periodos culturcles del paleolitico

En el transcurso del proceso evolutivo, biolégico'y cultural, de la
humanidad puede afirmarsc que durante algin tiempo nuestros
antepasados prehistdricos utilizaron como armas de caza, de defen-
sa o de ataque, implementos naturales cuya forma consideraban
eficaz para lograr el objetivo deseado: ramas de arbol, piedras
puntiagudas, etcétera. Es facil comprender que de esta primera
etapa no es posible tener testimonios fehacientes.

Posiblemente hubo otro peniode, cuya duracién también se des-
conoce, durante el cual si bien exisué va una técnica para fabricar
instrumentos de piedra, era tan primitiva que en muchos casos
hay confusién cuando se trata de determinar si un artefacto fue
realmente trabajado por los hombres prehistéricos o si estamos
frente a un “falso instrumento” cuyas fracturas v forma se deben
a causas naturales. En los capituics siguientes veremos con un poco
mas de detalle este problema. -

En realidad, y en el aspecto arqueolégico, para fijar la apa-
ricion del hombre sobre la tierrz hay que atenerse al criterio de
la utilizacién de la piedra tallada aruficialmente: pero sin olvidar
que hubo antes, como acabamos de indicar, periodos previos en que
esa humanidad incipiente desconocia la técnica para fabricar ttiles
de piedra que puedan clasificarse sin vacilacién como producto del
trabajo humano.

Los materiales liticos empleados con mis frecuencia por el hom.
bre prehistérico, para sus (tiles v armas. se escogicron teniendo
en cucnta sobre todo dos cualidades: dureza y fragilidad. De
acuerdo con la primera caracteristca las rocas pueden dividirse
en 3 grupos: blandas, semiduras v duras: las primeras se rayan
con la ufia (yeso y esteatita, por cjemplo) : las segundas pueden
rayarse con un cuchillo, pero no con Ia ua (por cjemplo, la caliza,
In serpentina); cn el tercer grupo se incluyen las rocas que no
pueden ser rayadas con el acero (cuarzo o silice en sus distintas
modalidades, diorita, jadeita). En cuanto a la segunda caracterfs-
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tica, se trata de escoger aguellas rocas que a su dureza unen la
posibilidad de fragmentarse por golpes, separindose grandes lascas
o esquirlas.

Las rocas que reunen ambes cualidades son el silex y sus nume-
rosas variedades (cuarcita, cuarzo, Opalo, jaspe, etcétera) cuya
fractura ofrece superficies concoidales. En cambio las dioritas vy
jadeitas, aun siendo duras, no ofrecen la posibilidad de ser traba-

Punty de chogue

Fig. 5. Esquesta de uc nddulo y obtencién de una lasca

jadas porque con el choque 2o producen mis que pequefios frag-
mentos o pulverizacién. Ello oo implica 'sin embargo, que en los
tiempos prehistéricos L‘l_nicz.m:::r.e se hayan encontrado artefactos
liticos de sflex. He aqui una breve lista de las rocas utilizadas en
industrias primitivas:

Rocas semiduras: la caliza y la serpentina, incluso para hachas.
Rocas duras y frdgiles: silex, en nédulos o en grandes masas que
permiticron su explotacién como canteras; y en sus variedades
(cuarzo, cuarcita, caicedonia, dpalo, jaspe). Ha sido el silex ef
material por excelencia para fzhricar dtiles y armas, ya que redne
las dos caracteristicas menciazadas anteriormente.

Como roca eruptiva, de origen volcinico, muy utilizada sobre
todo en Mesoamérica, estd 12 obsidiana, especie vitrea, de color
oscuro, casi negro, cuyo labrzdo resulta ¢cdmodo en atencién a la
facilidad con que se desprenden, por percwibn, grandes ldminas
o cuchillos de borde cortante

Cuando en el Gltimo periodo de la prehistoria el hombre invent
el pulido de los instrumentos liticos, pudo ya utilizar rocas que
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si bien no permitian, por su tenacdidad, el desprendimiento de
grandes lascas, facilitaban el pulido por abrasién. Entre ellas estén
la diorita, jade, jadeita, fibrolita, etcétera.

Yig. 6. Primera etapa en la preparacién de un nédulo {segin Holmes)
T'écnicas de trabajo en piedra

Partiendo de un tipo de roca silicea {dura y frigil) el procedi-
miento normal para fabricar un determinado instrumento es el
tallado por percusién, es decir que el obrero trata de darle forma
adecuada arrancéndole lascas o esquirlas que constituyen el des-
hecho de la talla. En otros casos, por el contrario, las lascas que
se van separando representan el fururo artefacto que se desea uti-
lizar.

La roca o bloque natural escogido como materia prima se deno-
mina nddulo o nicleo; a éate, con ohjeto dn arrancarle lascas, e

le golpea con otra piedra méis o menos redondeada, 2 modo de

martillo, a la que se denominapereuior. Unas veces este trabajo
se realiza directamente en manos de! obrero, pero en otras ocasio-
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nes se apoya ¢l nicleo en el suelo sobre un bloque mayor que sirve
de yunque. También se pueden sacar lascas utilizando una piedra
a modo de punzén o escoplo, entre el percutor y el nicleo.

Fig. 7. Inicio de la segunda euapa en la preparacién de un nédule (segin
Holmes)

Existen ciertos elementos peculiares que prueban el caricter in-
tencional de la fractura liticz, y son:

a) Una zona sobre la cuzl se aplica el golpe, denominada plano
de percusién; que forma un é4ngulo variable con la superficie del
nicleo, de unos 43° cuando se trata de percusién intencional y
muy obtuso en los casos de fractura natural.

b) El plano o superficie de fractura, tanto en la lasca como en
el nGcleo del cual se ha separado, presenta caracteres bastante
constantes.

¢) El concoideo, o bulbo de percusién, generalmente en relieve
sobre la lasca y hueco en el nicleo, se produce en el punto de
choque.

d) Los fragmentos o esquirizs que de este modo s¢ separan del
nicleo se conocen con el nombre de ldminas & son alargadas y
estreclias semejantes a un cuchillo, y lascas si son anchas, general-
mente ovales o triangulares

¢) Como final de la operacién, se trata de regularizar, modificar
o aflnar los bordes cortantes del instrumento en preparacidn, y
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esto se efectiia arrancando pequefias esquirlas cuyas huellas sobre
la pieza se denominan retoques; se obtienen, tanto por percusin
como por presién, con una piedra adecuada o con una esquirla de
hueso.

Fig. 8. Un nédulo (4) trabajado con” téenica primitivd origina un arte-
facto (b) de gran espesor y poco eficaz. Un nédulo {(¢) trabajado con
mejor técnica permite obtener un artefacto (d) mis delgado y prictico

En épocas muy posteriores ¢l hombre aprendié a pulir los ins-
trumentos y las armas de piedra mediante el frotamiento con otra
piedra o muela, recurriendo (si se trata de rocas duras) a la arena
himeda como abrasivo; cosa que no resulta necesaria si el 1til
que se va a pulir es del tipo semi-duro o blando.

En fin también durante el neolitico se encuentran piedras (sobre
todo hachas) perforadas, operacién que pudo efectuarse utilizando
dos técnicas distintas: por percusién, con un punzén de material
duro y aguzado, se va excavando un orificio en forma de ctpula
en el lugar deseado, hasta alcanzar aproximadamente la mitad del
espesor de la pieza; se reinicia el mismo trabajo por el lado opuesto
y al final se obtiene un orificio bi-cénico. Pero se puede también
agujerear la. piedra por el método de rotacién abrasiva, utilizando
una punta de madera dura o de piedra y ¢! movimiento se com-
plementa echando arena en el punto de friccién. Si se trata d&_
agujeros amplios se usan taladros huecos (por ejemplo, una: cana
de bambi) lo cual da como resulddo una perforacién circular
que deju libre cn el centro un pequefio cilindro que al final se
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Fig. 9. Posiciones y movimienmx en la técnica de retoque por presién
(segin qumu)

Fig. 10. Utlimcién del asta de venado, como martillo sin mango, pana
retocar un insttumenw ltico (seghn Holmes)
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separa. Se han encontrado hachas, con orificio a medio perforar,
mostrando claramente esta técnica. Las figuras 5 a 14 aclaran al-
gunas de las técnicas liticas mencionadas.

Si nos atenemos por el momento a los artefactos liticos tallados,

sin pulir, pueden clasificarse en dos grandes grupos:

a) Instrumentos bifaces o sea trabajados en ambas caras, que
en la gran mayoria de casos son resultado de la accién sobre el
nicleo, dejando como residuos inutiles las lascas. Se han denomi-
nado anteriormente “hachas de mano" y corresponden en su for-
ma més genuina a los periodos culturales mis antiguos del pleis-
toceno. Posteriormente se han encontrado _instrumentos también
bifaces, pero trabajados en l4minas de silex mis delgadas y cono-
cidas como “hojas de laurel”, “hojas de sauce”, “hojas peduncu-
ladas”, etcétera.

Fig. 11. Técnica de retoque, empleando yunque y mardllo

&) Frente a este tipo tenemos los instrumentos unifaces, es decir,
trabajados en una sola cara y que cotresponden en la gran mayo-
ria de casos a la técnica que utiliza las.lascas como futuro instru- -
mento, en vez del nicleo segin vimos en el caso anrict.! -

1 Mis detalles en Coles & Higgy, 1969, 54«75 Industries and St
technology). Alimen, H., 1950, pp. 77-87. PP ¢ ?and St
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Si, como hemos dicho, la materia prima para la fabricacién de
Gtiles y armas de piedra debfa poseer determinadas caracterfsti-
cas que aumentaran su eficacia y utilidad, es l6gico suponer que
los hombres prehistiricos tuvieron que explorar y localizar las
zonas donde abundaran tales materiales.

Fig. 12. Instrumentos de piedra pu.h ='hacha enmangada; 2 = azuela
vista lateraimene; .-:ma.zaconyunmansu

El hallazgo de canteras o depdsitos, de sflex en la mayoria de los
casos, de ficil explotacién, dio origen al establecimiento de talle-
res donde se fabricaban en gran numero los artefactos liticos que
después eran transportades a los lugares de habitacién.

Se trata pues de estaciones prehistfricas de uso temporal, en las
horas de trabajo, y se reconocen por la abundancia de fragmen-
tos liticos de—desecho,-de-artefactos sin concluir y de otros aban-
donados por haber fallado en su preparacién. .

Uno de los talleres mais célebres es el llamado Grand- Pmmgny,
departamento de Indre-et-Loire (Francia), donde en una exten-
sién de 12 km. se encuentra el campo lleno de grandes niicleos
de dlex de color amarillenzo o acaramelado, del cual los hombres
del neolitico arrancaban grandes liminas o lascas; por el tamafio
y coloracién de tales nécleos los camipesinos de la regién los co-
nocieron con el nombre de “libra de mantequilla” (livre de beurre).
A muchos centenares de kilémetros de distancia se han localizado
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habitaciones prehistéricas donde habia instrumentos de silex pro-
cedentes del Grand-Pressigny; posiblemente transportados gracias
a un comercio primitivo por trueque.

Fig. 13. Hacha pulida dcl neolitico, con ojo en proceso de perforacién

Otro “taller prehistérico™ importante es el dc Spiennes (Bélgi-
ca). Como se comprende los “talleres” se establecian cn las proxi-
midades del lugar de extraccién de la materia prima. Incluso se
han encontrado verdaderas obras de mineria, del periodo neoli-
tico, con pozos y galerias para extraccién de silex, con armazones
de madera sosteniendo y apuntalando las paredes. Se excavaba con
pico, fabricado generalmente con parte del cuermno de ciervo.

Recordemos con Bordes que “la clasificacién de las industrias
liticas prehistéricas en bifaces y de lascas s6lo es una primera
aproximacién, hecha para mayor comodidad y sin validez final”,
Es decir que los hechos muestran la inexistencia de esta supuesta
y tajante distincién entre ambas técnicas, ni entre los pueblos que
las utilizaron.

Fig. 14. Dos tipos de hacha peolitica, con agujero para eamangar

La evolucién unilineal de las industrias liticas del paleolitico in-
ferior y medio, fue una explicazién aceptable hasta que Breuil
propuso y tratd de justificar la tesis de una evolucién en dos filums
paralelos ¢ independientes: bifaces por un lado (Chelense, Acheu-
lense, Micoquiense) y lascas por el otro (Clactoniense, Levaloi-
siense, Tayaciense y Musteriense tipico), que se irian alternando
en periodos interglaciares y glaciares respectivamente, hasta que a
comienzos del Wiirm se mezclaron dando origen 8l Namudo Leva-
loisiense v y Musteriense de wradicién acheulense, Bordes a partir
de 1950 viene rechazando documentalmente esta tesis, y propone
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sustituirla por 1a de una evolucién buissonnante de’las industrias
lfticas (que pudiéramos traducir por arborescente, ramificada) que
en todo momento han estado sometidas a 3 imperativos, interfirien-
do entre si: i) La necesidad de tal o cual instrumento, que se
inventa o re-inventa, o que por el contrario se¢ abandona si resulta
ineficaz. 1) Las cualidades imtrinsecas de la materia prima de que
el hombre disponia en un momento dado. iii) La tradicién técnica
y la rutina, felizmente bastante tirdnica puesto que permite defi-
nir las distintas industrias.

Crcemon muy acertada la explicacién de Bordes toda vez que
concuerda fielmente con la evolucién real de las industnias, en su
localizacién estratigrifica y cronolégica.?

Bstas consideraciones permitirdn al lector comprender el verda-
dero alcance y significado de cualquier intento de sistematizacién
y jerarquizacién en el ticmpo y en espacio de los distintos perio-
dos culturales basados en diferencias tipolégicas.

~Son muy variadas las formas de instrumentos, utiles, armas y
adornos de piedra, hueso y marfil que se han recogido en los di-
versos yacimientos y estratos arqueolégicos, a partir de! comienzo
del Cuaternario hasta fines del neolitico. En las primeras y mis
antiguas épocas se trata de Gdles atipicos, es decir que su funcién
fue indudablemente multiple y sin especralizacién; pero a2 medida
que pos vamos acercando a la época histérica se complican, mul-
tiplicindose y especializindose las formas de instrumentos que fa-
bricaban nuestros antepasades prehistéricos. He aqui algunos de
los nombres con que s¢ les ha desxgnado, a veces subjetivamente,
ya que no resulta posible conocer siempre con exactitud para qué
y cémo se les empleaba:

Utiles liticos: guijarros o cantos rodados, trabajados en uno de
sus extremos, que corresponden al comienzo del pleistoceno y se
conocen como pebble-tools y chopping-tools; hachas de mano;
discos; ldminas; puntas simples; puntas con escotadura; puntas
pedunculadas; raspadores; raederas; punzones; sierras; buriles; mi-
crolitos; taladros o perforadores; picos; hoces; puntas de flecha;
limparas; piedras para moler: hachas pulidas; objetos de adorno
(para collares y brazaletes, como amuletos, etcétera).

3 Bo:du, F. “Principes d'une Mithode d’Etude des Techniques de Dabi-
et de la Typologie du Paliclithique Ancien et Moyen” L’Anthro—
?010{“ vol. 54, pp. 19-34 1950. "L'évolution buissonnante de.s industries
ale” I d’m, idem, pp. 393-420. “Evolution in the Paleo-
lithic cultures.” Iﬁm n. Sol Tu, editor, pp. 99-110.
The University of Chicago Prem, “.T du Paléolithl ue
;‘n su P thique rup&icu Hlsdcrt Ith anderthaler, 1856~
1936, pp. 175-181, Utrecht, 1
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Utiles de hueso, cuerno y marfil: arpones; azagayas; propulso-
res; bastones de mano; anzuelos; pufiales; alisadores; agujas; bo-
tones; aretes; huesos grabados; estatuillas; etcétera. Se conoce,
ademis, la llamada industria osteodontoquerdtica (hueso, cuerno
y piezas dentarias) en Africa del Sur.

En los capftulos correspondientes se especificardn los tipos de
instrumentos més representativos de cada periodo cultural.

Los Eolitos. La presencia de artefactos liticos artificialmente tra-
bajados —y consecuentemente la existencia de hominidos— desde
comienzos del Cuaternario ha sido plenamente demostruda. Pero
dcukl es el momento inicial? Ciertos investigadores mencionan
supuestos hallazgos tratando de probar la existencia del hombre
durante el Terciario. Histéricamente cabe recordar, entre otros
muchos casos, los famosos silex del oligoceno de Thenay (Seine-
ct-Loire, Francia) exhibidos por el abate Bourgeois en 1867, en
los cuales creia encontrar evidencia de talla intencional. En 1878
el gedlogo portugués C. Ribeiro dio a conocer silex “tallados”
procedentes de un terreno mioceno de Otta, en las cercanfas de
Lisboa; y al mismo tiempo aparecieron los silex “tallados” del
mioceno superior de Puy-Courny, cerca de Aurillac (Francia).
J. Prestwich en Inglaterra (1889) y A. Rutot .(1902) en Bélgica
fueron defensores entusiastas de la existencia de industrias liticas
primitivas en el Terciario. A tales supuestos artefactos se les dio
el nombre de Eolitos.

Pero el examen critico de dichos silex mostrd sin lugar a dudas:
a) que “eolitos” semejantes se encontraban en capas geolégicas in-
cluso del Eoceno, es decir de comienzos del Terciario, hace 60
millones de afios, cuando nada en el proceso evolutivo de los
Primates puede hacer pensar en la existencia de un hominido
capaz en esa época de fabricar instrumentos. b) Boule (1905) y
Breuil (1910) probaron la falta-de-base objetiva para hablar del
“hombre del Terciario”, ya que ¢! tpo de silex conocidos como
“eolitos” puede obtenerse por accién natural, térmica y mecnica.

No es posible por tanto considerar en la actualidad, a base de
tales hallazgos, la existencia del hombre en el Terciario. Cabe ne
obstante pensar que antes de que ¢! hombre construyera los arte-
factos del paleolitico inferior que describiremos a continuacién,
tuvo necesariamente que recurrir al uso de ramas de 4rbol, 6 a
‘piedras cualesquiera, que no permiten ‘reconocer en efls 12 marca
de utilizacién por el homo faber, que, sin embargo, vivié en ese
periodo inicial, y cuya cronologis ignoramos,
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Una primera clasificaciéa cultural o arqueolégica de los tiem-
pos prehistbricos, de menor a mayor antigiiedad, podria resumir-
sc y caracterizarse del modo siguiente:

1) Metales (cobre, brooce, hierro); cuya utilizacién sustituyé

con relativa rapidez al periodo litico anterior.

2) Neolitico: con instrusentos de piedra pulida asociados a los
de piedra tallada; cerimica; domesticacién de animales; agri-
cultura.

3) Mesolitico o epipaleolitico: corto periodo de transicién que
cubre el llamado “hiatus” entre final del paleolitico y co-
micnzos del neolitico, durante el cual se suponia que Euro-
pa occidental estuvo deshabitada.

4) Paleolitico: con instrumentos de p:cdra tallada, y sin piedra
pulida; dividido en:

a) Superior: gran importancia de la industria del hueso;
utensilios y armas de piedra muy especializados; muchos
hogares y sepulturas; gran desarrollo del arte (grabados,
esculturas, pinturas).

b) Medio: no se conoce el arte; ya aparecen sepulturas; ini-
cio de 12 utibizaciéa del hueso para fabricar artefactos;
técnicas liticas diversas.

¢) Inferior: sin industria 6sea; artefactos liticos poco espe-
cializados; probable uso del fuego.

5) Posibles industrias preg<leoliticas con instrumentos liticos ati-
picos (Prechelense y owas).

De acuerdo con la téenica de fabricacién de los artefactos liti-
cos y la preponderancia con que se presentan en determinado
momento y regién, se¢ han propuesto para Europa, y més concre-
tamente para su parte occidental, distintas secuencias de periodos
culturales para el paleolitico inferior y medio. Damos a continua-
ci6n una de ellas, 2 modo de ejemplo.

Industrias bifaces: Prechelense, Chelense o Abbevilliense, Acheu-
lense, Micoquiense y Musteriense de tradicién acheulense.

Industrias de lascas: Clactoniense, Levaloisiense Tayaciense y
Mousteriense tipico.

Corresponden al Paleolitico inferior las industrias Prechelense
(de Ipswich), Chelense o Abbevilliense, Clactoniense, Acheulen-
s¢, Micoquiense y Tayaciense. Su duraci6n comprende desde la
glaciacién de Gilnz hasta el inicio del interglaciar Riss-Wiirm.
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El Paleolitico medio comprende los periodos Levaloisiense, Mus-
teriense de tradicién Acheulense y Musteriense tipico. Abarca des-
de e! Riss-Wiirm hasta el Interestadio I del Wiirm, inclusive.

Los periodos culturales adscritos al Paleolitico superior, no pue-
den por su complejidad téenica incluirse en las categorias de bi-
faces o de lascas. Generalmente se describen los periodos siguien-
tes: Aurifaciense, Perigordiense, Salutrense y Magdaleniense.® Pero
otros prehistoriadores, por ejemplo, Qakley ¢ cita Chatelperroniense,
Aurifiaciense, Gravetiense, Solutrense y Magdaleniense. Estas diver-
gencias se deben a que ciertas variantes se consideran por unos
autores como simples facies dentro de una industria litica, mientras
que para otros justifican la independizacién de una nueva industria
prehistdrica. ‘

Cuades 7

Esquema tentativo de correlacién geoldgico-cultural en las regiones
centro-occident. . y meridional de Europa

Neolitco y culturas posteriores

HOIOCBI'!O (POlt-Wﬁrm) ........ .- M:ld.itico (Azilicnﬁe-Tltdcnoisieme)
Magdaleniense final
[ Wirm III ..... Ceenanas [ Magdaleniense
Interestadic 2 ........ Solutrense-Magdaleniense
. Wirm Il ......vvnnenn Agrifiaciense-Solutrense
Wirm 1 ee a :
Interestadio 1 ........ Acvifaciense-Musteriense final-
Levaloisiense final
 Warm I ... t Musteriense-Levaloisiense
Riss-Wirm ...........00-vnns Meusteriense-Micoquiense-Tayaciense-
Levaloisiense
Rist toivninrintennanneaerenen. Acheulense-Levaloisiense
Mindel-Riss .......co00vnnue. Acheulense-Levaloisiense-Clactoniense
Mindel ....oviiininiinncrnnns
Ginx-Mindel ................ Abbevilliense-Clactoniense
GUORZ vvvvrrrirecnnaronnseraren Pre-Abbevilliense

De manera aproximada puede decirse que al paleolitico inferior
le corresponde el 75% de la duracita total de los tiempos prehisté-
ricos, al paleolmco medic el 20% v al paleolitico superior, unos
30 a 40000 afios, apenas el 4% del mullén adjudicado al Cuater-

————

3 Furon, 1958, pp. 181-190. Sonnmﬂe-Bordc:, D. de. ¢ 98;:)(::‘ Paleolithic .

Cultures in Western Europe.” Selence, wol. 142, nbm, 33 347-333.
A , 1960 6P 122.
akley, 1968, p. 127.
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pario. Los 10 000 anos calkculados desde que se inicié el mesolitico
hasta nuestros dias muestra el vertiginoso ritmo de aceleracién que
ha sufrido 12 humanidad en su proceso de evolucién cultural.

En el cuadro 7 damos un esquema tentativo para sincronizar la
divisién geolégica del Cuaternario que dimos en el cuadro 2 con
los distintos periodos culturales que se han mencionado; recordando
lo ya dicho sobre la complejidad det problema y las discrepancias
entre autores.

Las denominaciones y upificacién de las industrias liticas en el
resto del Viejo Mundo son distintas a las transcritas, si bien hay
numerosos intentos —miés o menos fructi{cros— de homologacién
entre &tas y aquéllas. FI problema en cuanto a América se trata

en capitulo aparte.
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CAPITULO VI

Evolucion y caracteristicas de los primates. Taxonomia

abreviada de los primates. Hominidos y Homo sapicns:

sus caracteres diferenciales. Qbstdculos para ¢l conoci-
miento de nuestros ancestros prehistoricos

Lo dicho en capitulos anteriores nos autoriza a afirmar que han
cxistido, por lo menos desde principios del Cuatemario, formas
de primates hominidos caracterizedos por su posicién bipeda y la
posibilidad de fabricar y utilizar instrumentos de piedra, lo cual
implica forzosamente un grado de inteligencia muy superior al de
las restantes familias y géneros de dicho orden. -

La evolucién biolégica de la espscie humana es en la actualidad
un hecho reconocido y aceptado, implicita o explicitamente, por
todos. Queremos dejar claramente asentado que si bien a través
de los tiempos ha habido periodes en los cuales existié cvidente
antagonismo entre religién y cvolucién, y mdas ain entre los par-
tidarios de una y otra, hace ya varias décadas que sc ha llegado
a una indudable coincidercia a esie respecto. Prccisamente la pre-
historia con sus hallazgos, tanto de restos hominidos y humanos
fésiles como de viejas culturas cuyz antigliedad puede cifrarse en
centenares de miles de afios, ha proparcionado sélidos argumen-
tos en ese sentido.

Pero ciertos criticos, adoptando una actitud supuestamente orto-
doxa aunque en realidad tendenciosa y sin apoyo objetivo, no
sélo rechazan y condenan la tesis evolucionista sino también a
quienes la defienden y apoyan.

Ofrecemos algunos ejemplos —ecrire otros muchos-- tomados
de preclaros investigadores en prehistoria v paleoantrapologia v
que son o fueron .al mismo tiempo miembros de la Iglesia caté-
lica; en ellos se prueba la sin razén de los anti-cvolucionistas.

El reverendo John Cooper, que basta su muerte fue profesor
de Antropologia en la Catholic University of America {Wasbimg®
ton), fundé y dirigié la_revista Primitive Man, sendo autor entre

otros muchos del valioso estudio titulado Pruebas cientlficas de la
evoluctén humana (1935).
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El padre Teilhard de Chardin, cuyas investigaciones y publica-
ciones sobre geologia y palecantropologia desde 1906 hasta su
muerte en 1955 son consideradas de vital importancia, sobre todo
por lo que sc refiere 2 l2 evolucién de los hominidos en el sureste
de Asia y Africa.

El abate Henri Breuil quien basta su reciente fallecimiento con-
tinué una brillantisima scrie de investigaciones de campo, tanto
en prehistoria como en paleoantropologia, apoyé plenamente el
principio de la evolucién biolégica humana.

Por su parte el reverendo J. Franklin Ewing, profesor de Antro-
pologia en la Univenidad Jesuita de Fordham (New York), pu-
blicd un excelente estudio dtulado Evolucidén humana en la Catho-
lic University of America Press (1956), aclarando perfectamente
el punto de vista ortodoxo frente a la evolucién, y en el cual se
leen frases como las siguientes: “Un pequeiio grupo de primates,
viviendo en una 4rea relatvamente aislada y gozando de condi-
ciones propicias, produjo las mutaciones que culminaron en la po-
sicién erecta” (p. 96); “Los métodos de estudio paleontolégico y
contemporineo han reforzado la teoria de la evolucién, es decir
que, fisicamente hablando, el hombre moderno tiene parentesco
genético con algunos de los primates no humanos ya extinguidos
y con tipos humancs primitivos, asi como un lejano parentesco
colateral con los primates superiores actuales” (p. 107). En la
p. 108 presenta un esquemz grafico donde figura el hombre como
término de una linea filogenética que incluye los primates fésiles
del Terciario: Parapithecus, Propliopithecus, Pliopithecus, Limno-
pithecus y Dryopithecus.

Y refiriéndose a 12 posicén de la Iglesia catélica ante el pro-
blema evolutivo afirma textualmente el sacerdote J. F. Ewing:
“Una cosa fundamental para esta actitud es el hecho de que no
hay-una doctrina oficialmente proclamada por la Iglesia catélica
que esté en contradiccién con la teoria de la evolucién del cuerpo
humane...” (p. 123). .

Los jesuitas Valeriano Andérez y Pedro Juan Azpeitia publica-
ron en colaboracién (1956), bajo los auspicios de 1a Universidad
Pentificia de Comillas (Espafia), la obra titulada Hacia el origen
del hombre. En dicho volumen, que tiene las debidas licencias
eclesidsticas en forma de Imprimi potest, Nikil obstat ¢ Imprima-
tur, se examina la teoria evolucionista admitiendo la existencia de
un proceso de transformacién biolégica en la aparicién del hombre
sobre la Tierra.

También con las debidas licenclas de las altas jerarquias ecle-
sidsticas de Toulouse (Francia) publicé el padre Bergounioux, su
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valiosa obra La prehistoria y sus problemas, donde se examina con
gran claridad y cvidente espiritu cientifico 1a evolucién de los ho-
minidos y del hombre.!

En fin recordamos que ¢l Papa Pio XII en la Enciclica Human:
Generis (1950) decia:

La Jglesia no prohibe que l2 teoria de la evolucién, que trata
del origen del cuerpo humano como resultado de otras formas
vivas preexistentes, sea investigada y discutida por los expertos,
en la medida que lo permita el estado actual de la ciencias
huwmanas y de la teologia sagrada.

El porqué y el para qué de esta evolucibn podrian ser los puntos
a discutir, y en los cuales seguramente la concepcién filoséfico-
religiosa de cada uno influiria en forma decisiva. Pero ello reba-
saria nuestro objetivo mucho mis modesto y limitado: la prehis-
tona.

1. Caracteristicas dife~enciales de los primates

Para poder definir lo que es un hominido y lo que caracteriza
a la especic Homo sapiens, a fin de apreciar las diferencias o ana-
logias que los restos fésiles humanos presentan en relacién con el
hombre contemporéneo, es necesario ante todo saber lo que es un
primate; he aqui algunas -de las caracteristicas comunes a todo
el orden:

a) La mayoria son de vida arbérea; sélo el hombre vive total-
mente sobre la Tierra.

b) Poseen extremidades sumamente méviles, sin las limitaciones
que tienen, por ejemplo, las extremidades de los ungulados.

¢) Trepan a los irboles agarrando las ramas; forma distinta de
otros mamiferos arbéreos, como la ardilla, que trepan clavando sus
agudas garras en la corteza del arbol. La consecuencia es que
muchos de los primates tienen ufias planas en vez de garras, y la
posibilidad de oponer el dedo pulgar y el dedo grande del pie a
los restantes dedos.

d) Como resultado de su vida arbérea poseen buena visién y
olfato poco desarrollado; los mamiferos terrestres por el contrario
tienen visibn més pobre y olfato sumamente desarrollado.

¢) Sus ojos estin dirigidos hacia adelante (excepto en los lemi-
ridos) y su visién es tridimensional.

1 Bergounioux, 1958. Especialmente en las pp. 23-42; 94-145; 150-170
y 197-234
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f) Todos, excepto el bombre, son cuadripedos; pero la manera
de trepar ha . motivado. una diferenciacién funcional entre las extre-
midades anteriores (utilizadas principalmente para agarrar) y pos-
teriores (para apoyarse). El resultado es una clara tendencia a
la postura sentada mientras descansan, con lo cual las extremida-
des anteriores quedan Hbres Y sirven para agarrar, retener y exa-
minar los objetos de su interés.

g) Muchos primates poseen todavia cola laxga, como instru-
mento de balance u 6:-"2:10 prensil. En ciertos géneros, sin em-
bargo, dicho apéndice = ha reducido muc.ho y aun se ha perdido
externamente.

h) En relacién con su peso total los primates poseen, como
regla general un volumen cefdlico mayor que los restantes mami-
feros; y ello va unido & una mayor complejidad del cerebro y
resto del sistema nervicso, asf como a un desarrollo mucho mis
alto de habilidad mentzl

i) La mayoria de los primates son omnivoros, o sea que su den-
ticién es mucho menos especializada, careciendo de! gran desarrollo
que poseen por ejemplo, Jos caninos de los carnivoros, los incisivos
en los roedores o los molares en los herbivoros. La mandibula vy
los maxilares s¢ acortan, =s decir “pierden hocico™ y, en consecuen-
cia, la parte facial tiends 2 achatarse.

j) Enla ggncra.hdad = primates los caninos son de mayor lon-
gitud que los incisivos ¥ Drtmolarts, lo cual hace indispensable la
existencia del diastema.

_k) Su férmula dentzziz es variable; los lemiridos fésiles del
Eoceno poseian 40 piezes deatarias; los monos platirrinos (a ex-
cepeién de los hapélidos; cuentan con 36; los primates més evo-
lucionados o sean los catzrrinos (antropoides y hominidos) tienen
la misma férmula dentariz: 8 incisivos, 4 caninos, 8 premolares y
12 molares, o0 sea un to=l de 32 piezas. Su expresién simplificada
a la mitad, teniendo ex cuenta que hay simetria derscha e iz-
quierda, superior ¢ infenor, es:

2 1 2 3
] =——; C = ——; Pp, =

_— M=
2 i 2 3

!} Su nimero de vértebras también es variable, aun no tomando
en consideracién las caudales; las 7 cervicales son constantes (in-

cluso el hombre); las domales varfan de 11 a 18 {12 en el hom-
hre); de 4 a 9 las lumbares (5 en el hombre) ; y de 3 a 6 forman
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el hueso sacro (5 en ¢l hombre). Sin embargo, el total de vér-
tebras precaudales &3, segin Schultz, muy regular en los primates:
29 como media; en el orangutin son 28; y hay casos excepcionales
de 31 y aun de 36. :

2. Taxonomia abreviada de los primates

Una clasificacién abreviada del orden de los primates serd sufi-
ciente para nuestro objetivo: encuadrar en ella los restos fésiles
que interesan a la prehistoria:

Suborden Prosimios, con 3 infraérdenes, 10 familias y numerosos
géneros y especies (fésiles y actuales).

Suborden Antropoidea
Infraorden Platirrinos o monos del Nuevo Mundo.
Infraorden Catarrrinoes;

Superfamilia Cercopitecoidea o monos del Viejo
Mundo.

Superfamilia Hominoidea, que comprende 3 fami-
bas,

Oreopitecidae (fésil)
Pongidae ({6ail y actuales)
Hominidae (fésil y actuales)

Pertenecientes a remotas épocas del Terciario se han encontrado
restos de antropoides fésiles mis o .menos diferenciados y posible-
mente ancestros de los géneros y especies actuales, adscritos a la
tamilia Pongidae. Tales restos son muy fragmentarios, sobre todo
mandibulas, maxilares y piezas dentarias: Apidium, Parapithecus
y Propliopithecus en el oligoceno de Egipto; Prohylobates del mio-
ceno también en Egipto; Pliopithecus en el mioceno de Francia;
Limnopithecus, Proconsul y Sivapithecus africanus en el mioceno
de Kenia, Kenyapithecus en el mio-plioceno de la misma regién,
ctcétera. En el mioceno y plioceno de Francia y Europa central,
asi como en el mioceno medio y plioceno del noroeste de la India
{montes de Siwalik) se han recogido antropoides fésiles de los
géneros Dryopithecus, Sivapithecus, Ramapithecus, Bramapithecus,
Sugrivapithecus, etcétera.? Lo que puede interesar al estudioso de

2 Genet-Varcin, E. Les Singes Actuels ¢t Fossiles, Editions N.. Boubée
& Cie. Paris, 1963. 240 pp. y 97 figs. (citas en pp. 22.25 y 220-221).
Buettner-Janusch, 1966, pp. 116-129. Campbell, B. rfumcu svolution. Al-
dine Publishing, Chicago, 1966. pp. 62, 63 y 82.
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la pmhistoria. es que si bien todos estos restos —como acabamos
de decir— se incluyen por sus caracteristicas en la familia Pon-
gidae, se observan en algunos de ellos ciertas modificaciones estruc-
turales &scas que patenuzan una tendencia evolutiva hacia la
familia de los hominidos; tal es el caso, por ejemplo, de los Para-
pithecus, Apidium, Ramapithecus y Kenyapithecus;® aunque ello
no supone en modo alguno que tales fésiles representen ancestros
directos en el filum de los hominidos. La figura 15 muestra la
posible filogenia de los hominidos a partir de los antropoides fo-

siles,
Mylobates Pongo Pon /ﬁomo
Ms/hlopmncus
M Rom?ptlhocm
1 -~
N K'?"m' Ovecpithecus
' AN \ /
v Dryapithecine
\
Piopithecys y Compiex
\ Proconsul
A
N\
\ \
Propliopithecus Agidium

Origen mo identificado
Fig. 15. Una interpretacién filogenética de los Hominoidea

3. Hominidos y Homo sapiens

Se llaman hominidos los seres incluidos en la familia Homini-
dae, definidos como primztes que se desplazan en posicién erecta
y utilizan instrumentos. El prehistoriador debe intentar conocer
las caracteristicas osteolégicas (lnicas discernibles por tratarse de
fésiles) de los-seres que durante el pleistoceno fueron autores de las
distintas industrias liticas, y poder de este modo establecer la po-
sible relacién filogenétca con la humanidad contemporanea.

3 Comas, J. "“Caracteristicas diferenciales del género homo y su aplica-
cién a la filo de los bominidos."” Revista Espaefiola de Antropologia
Americana, vol. V, pp. 9-36. Madnd, 1970.
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Si dispusiéramos del esqueleto completo-de los variados seres
.que fabricaron y utilizaron los artefactos liticos recogidos en los
distintos periodos del Cuaternario, ello permiuria fijar caracteris-
ticas diferenciales tan i.mponz.mu como la marcha erecta, la exis-
tencia de extremidades anteriores especializadas la prensién,
una capacidad craneal superiora’ la’ ‘co como limite
minimo de la hominizacién, etwétera. Dcsgra.ciadamente no ocurre
asi, y los restos Gseos fragmentarios y heterogéneos se prestan a
interpretaciones contradictorias, acerca de si determinados restos
{6siles corresponden o no a un homintdo.

Hay dos complejos estructurales anatémicos cuya actual evolu-
cién y especializacién son tipicas del. Homo sapiens: i) La extre-
midad cefdlica, con el aumento de volumen y de complicacién
nerviosa, aparicién del mentén, disminucién del prognatismo, ras-
gos peculiares de sus piezas dentarias, desaparicién del torus supra-
orbitario, desplazamiento del orificio occipital hacia la parte basal
del crineo, etcétera. i) La conformacién peculiar de la pelvis que
permite la posicién bipeda, con la consiguiente especializacién del
pie como érgano de desplazzmiento y la mano como extremidad
prensil.

El que ambos complejos se hayan originado simultineamente
parece menos probable que la evolucién sucesiva de uno y otro.
Ahora bien, y como veremos en su oportunidad, muchas de las
discrepancias en la interpretacién de cudles restos corresponden a
hominidos y cudles no, se debe a que el investigador conceda prio-
ridad al complejo cefdlico o, por el contrario, suponga que el
bipedismo (con la especializacién de pie y mano) ha tenido que
ser anterior a la evolucién craneal. Y cuando los restos fésiles de
que se dispone no incluyen ambas porciones del esqueleto (y éste
es el caso mis frecuente), surgen estas contradicciones interpreta-
tivas' que dejan sin solucién el problema planteado, en espera de
nuevos documentos paleontolégicos.

En estas circunstancias debemos’ recurtir a2 la fabricacién de
instrumentos como fagtor determinante de la “hominizacién™. Se
ha repetido con mucha frecuencia que “el momento en que apa-
rece ¢} hombre es aquel en que se fabricaron los primcros utiles”

y que “la aparicién de las herramientas es el testimonio de la apa-
nc:on del hombre; el hombre se define por el instrumento”. Sin
embargo, la realidad es muy otra. Las numerosas investigaciones
sobre conducta de los antropoides comprueban que el chimpancé,
por ejemplo, es capaz de iniciar fa fabricacién de dtiles sumamente
sencillos. Se habla de “primates culturales” (orangutin, gorila,
chimpancé) y “primates instintivos™ (gibén y el resto de monos).
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O sea que el limite inferior de la hominizacién no estd en fabricar
herramientas toda vez que los antropoides saben también fabri-
carlas y utilizarias. La froatera estaria en que los antropoides son
incapaces de utilizar una herramienta para fabricar otra herra-
mienta. El prehistoriador Balout sefiala con gran acierto que la
caracteristica peculiar del instrumento litico “a modo de firma
autentificada de una mano humana” es precisamente la prepara-
cién del plano de percusié=?

Por otra parte no e&s posble recurrir a la identificacién de cier-
tos caracteres que indiscuoblemente marcan al “hominide”, como
son el lenguaje y el pensar reflexivo; ambos caen fuera del campo
de investigacidn del prehistoriador o del paleoantropélogo.

No se olvide ademis lo dicho en el capitulo anterior: ha teni-
do que existir una época en la prehistoria de la humanidad du-
rante la cual alguncs de puestros ancestros eran capaces de uti-
lizar artefactos naturales (ramas de irbol o piedras de un cierto
volumen y forma) para la caza y para su defensa; es decir que
eran seres con la suficients inteligencia para emplear instrumen-
tos, pero no ain para fabocarlos. Desgraciadamente es imposible
disponer de pruebas direcas de esta situacién; como tampoco

emos tenerlas de que um ancestro del Homo sapiens segura-
mente utilizé el fuego naturzal para resguardarse del frio o de las
fieras, y quizd también para cocer sus alimentos, en una etapa de
su evolucién cultural en que desonocfa el modo de conservarlo y
més aiun la técnica para su obtencién a voluntad.

Lo anterior muestra que k2 prehistoria no puede aspirar en nin-
gin caso a fijar ¢l momenw cronolégico inicial en que aparece
el fenémeno biolégico de 2 hominizacién.

Veamos ahora algunos ce los caracteres somiticos diferenciales
y peculiares del Homo sapiens en comparacién con otros primates:

—Posicién completamentz erecta.

—Locomocién bipeda.

—Periodo muy largo de cecimiento.

—Extremidades inferiores mis largas que las superiores.
—~—Poco prognatismo.

—Arco dentario de formz parabélica.

—Gran reduccién de taxm=70 en los caninos.
—Carencia de diasterna e los maxilares,

—Primer premolar biclspide.

—Nariz prominente.

4 Comas, 1970; véase nota a=zerior.
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—Mucosa labial vueita hacia el exterior.
~—~Curvatura lumbar con convexidad hacia adelante.
—Borde del pabellén auricular muy recurvado.
—Dedo gordo del pie no oponible a los otros; situado al mismo
nivel. '
—Mentén bien marcado.
—Escaso sistema piloso corporal
—Carencia de pelos tictiles.
—Cerebro dos veces mayor —aproximadamente— que el més
grande de los antropoides.
—Mayor proporcién del crineo cercbral rup&cto al facial.
—Carencia del hueso premaxilar,
—Fosas iliacas situadas frente a frente (en vez de estar orten-
‘tadas hacia adelante).
—Pie arqueado, longitudinal y transversalmente.
La figura 16 muestra, comparativamente, la forma craneal y su
capacidad _en gorila, pitecantropoide-y homre conteraporineo.
La comparacién de este patrén humano con las peculiaridades
que presentan los hallazgos éseos del pleistoceno permitird fijar la
posicién evolutiva de cada uno de ellos dentro de los hominidos.
Debe entenderse en toda caso que la mayor o menor semejanza
osteolégica con el hombre contemporineo no implica una forzosa
relacién filogenética directa; ésta depende ademds de otros fac-
tores y no resulta ficil llegar a conclusiones serias a tal respecto.
Los esquemas filogenéticos de las figuras 17 y 18 muestran dos
de las principales hipétesis sobre el origen-de los hominidos den-
tro de los primates.

4. Obstdculos para el conocimiento de
nuestros ancestros prehistdricos

Existen muchos factores que dificultan el estudio y adecuada
interpretacién de los restos {ésiles de hominidos; he aqui algunos
de los mids relevantes:

a) Asi como los instrumentos (artefactos y armas de piedra,
hueso y cuerno) son relativamente abundantes a través de todo
el pleistoceno debido a su minima alterabilidad por accién de
agentés climdticos, en cambio los restos 6seos se desintegran con
facilidad y por ello los hallnzgos son sumamente escasos; fendéme-
no que se acentia a medida qle se exploran capas geolégicas mas
umguas por tal motivo los materiales obtenidos son fragmenta-
rios y casi siempre deteriorados.
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¢) La preocupacién del hombre por su pasado tiene como con-
secuencia légica y aun justificable —pero no por ello menos peli-
grosa— una disminucién del espiritu de objetividad que debe
imperar en toda investigacidn, sustituido por tendencias cargadas
de subjetivismo. Todo lo cual conduce en muchos casos a deduc-
ciones y generalizaciones totalmente errbneas.

d) La evolucién de los hominidos ha interesado a investigado-
res procedentes de campos cientificos muy diversos, con heterogé-
nea preparacién y orientacidn (bidlogos, anatomistas, genetistas,
antropdlogos fisicos, arquedlogos, etcétera). Se comprende enton-
ces la diversidad de interpretaciones que surgen antc los mismos
hechos, con la consiguiente confusién.

ot} Cerc il

A
A A 4

H

i
PRIMATES PRIMITIVOS

Fig, 17, Esquema hipotddco de la filogenia de los Aominides dentro de
Iy primates: platirrinos (Pt}, cercopiéaidas (Cerc), hilobitidos (Hil), an-
tropoides {A), hominidos (H).

121



_J N C

Primcres Primitivos

Fl& 18. Owro enquem: hiposidco de la filogenia de los kominidos, den-
los pnmw- = le=méridos; Pt = platirrinos; C = catarrinos;

Cer. = cercopitéados; P = pangxdos, H; a He = ponbla momentos
de hominizacién

¢) Hay abuso en la for—acién de nuevos grupos taxonémicos
(géneros, especies, razas) besindose en restos seos que, ademis
de escasos (una muela, una calota craneana, una mand'bula, etcé-
tera), no son comparables entre sf, De este modo se origina una
compleja y dificilmente comprensible nomenclatura que en nada
beneficia ni facilita el conocimiento de la prehistoria. Basta recor-
dar que Campbell en su crinea a tal taxonomia llega a mencionar
hasta 110 especies correspondientes a variados g&xeros dentro de
la {amilia Homsmdac, de las cuales descarta 101 por considerarlas

“injustificadas” o “no validzs segln las reglas de la nomenclatura
zoolégica”,
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Damos a continuacién dos propuestas de simplificacién taxoné-
mica de los hominidos que, si bien distintas entre si, manifiestan
una clara tendencia a aminorar la proliferacién especifica que ve-
nimos sefialando.

a) Fa.milia Hominidae
Géneros: Ramapithecus punjabicus.
Australopithecus (con dwersas csp-ecxu)
Homo (H. erectus, H. neanderthalensis, H. sapiens).
Una variante de esta clasificacién es la de incluir
el H. neanderthalensis como subespecie de H. sa-
piens.
b) Familia Hominidae
Un solo género: Homo con las siguientes especies:
Homo africanus (inc!uy;ndo——aados los australopitécidos).

Homo erectus (con los pitecantrpoides de China, Java, Terni-
fine, etcétera).

Homo sapiens con las subespecies: H. sapiens neanderthalensis
y H. sapiens sapiens).

En posteriores capitulos se dardn algunos detalles al respecto.

Hay otras taxonomias propuestas, que difiereg ligeramente. de.
las dos transcritas. Para su estudio deben verse las obras de espe-
cializacién,
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CAPITULO VII

Industrias liticas del paleolitico inferior: prechelense, chelense
o abbeuilliense, acheulense, clactoniense, tayaciense: sus princi-
pales caracteres diferenciales

Los depésitos y estaciones del paleolitico inferior en Europa occi-
dental y central corresponden en general a un clima templado,
uniforme y bastante hiimedo; se localizan desde las més altas terra-
zas fluviales hasta el dltimo interglaciar (Riss-Wiirm), pero su
industria sélo presenta una lenta evolucién. Se trata de campa-
mentos némadas, al aire libre; guizd vivian en chozas de ramaje
que no han dejado huella. No se conoce ninguna sepultura ni
manifestacién artistica correspondiente al paleolitico inferior.

Prechelense. Con anteriondad a los bifaces clasicos chelenses de
que hablaremos a continuacién se ha encontrado una supuesta in-
dustria litica més primitiva y grosera, en estratos que marcan el
limite entre plioceno y pleistoceno. Han tenido repercusién sobre
todo los silex de Ipswich (Inglaterra) que J. Reid Moir y Ray
Lankester consideraron desde 1910 como trabajados por el hom-
bre: estin ademis los hallazgos de Cromer y Norwich también en
Inglaterra, Todavia actualmente hay dudas en cuanto 2 la artifi-
cialidad de la forma de tales silex; autores como H. Breuil, L. S.
Leakey, F. E. Zeuner, etcétera, se muestran decididos partidarios
de la existencia de esta industria humana prechelense,! otros como
W. J. Sollas, F. N. Haward, S. H. Warren, G.{Goury, M. Boule,
H. V. Vallois, lo rechazan;? en tanto que un tercer grupo con A.
S. Barnes y R. Furon3 no parecen tomar partide definide sobre
tales hallazgos. Sin embargo, este Gltimo prehistoriador acepta la
posibilidad de existencia de una industria prechelense en las playas
cuaternarias de Alemtejo (Portugal) y en los estratos Villafran-
quienses del norte de Africa. Posteriomente las excavaciones rea-
lizadas en Vallonnet (Francia) y Vertesszollés (Hungria) han

1 Zeuner, 1958, pp. 182-188 y 202,

2 Boule, M. et l'r V. Vallois. Les Hommes Fornles, 1952, pp. 105-107,
Almagro, 1960, J:. 81, Coles & Higgs, 1969, pp. 201.202. '

' , A. 8. en L'Anthropalogre, vol. 48, pp.-217-236. Paris, 1938,
Furon, R,, 1958, pp. 162-63.
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proporcionado numerosas piezas liticas de indudable factura huma-
na, con tipologia primitva que puede calificarse de prechelense,
similar a los conocidos pebddle-tools y chopping-tools.t (Véase la
figura 19.)

Fig. 19. Pebble-tools de Vertesillds, Hungria (amiba) y de Vallonnet,
Francia (abajo). Segtin Coles & Higgs, 1969

Chelense. La estacién epdnima es Chelles, cercana a la con-
fluencia del Mame y el Sena (Francia). Esta cultura estd aso-
ciada a una fauna primitivz de clima cdlido y en la cual se han
determinado —Machatrodus,” Elephas meridionalis, Equus stenonis
y Rhinoceros etruscus, representantes de la fauna del Terciario; y
por especies tipicas ya del pieistoceno: Elephas trogontheri, Ele-
phas antiquus, Hippopotamus major, Rhinoceros mercki; junto
con la hiena, y diversos cérvides.

¢ Current Anmthropology, vol §, pp. 74-87 (1965 Coles & Higgs,
1969, pp. 204-205. PP (1563) y Coles & Higm
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Breuil (1939) propuso que este tipo de cultura se denominara
abbevilliense por considerar que la estacién—prehistérica de Abbe-
ville ofrecia artefactos liticos mis representativos y tipicos de dicho
periodo. .

El instrumento preponderante del chelense o abbevillicnse es l«
llamada *“hacha de mano” (coup-de-poing), de silex tallado en
ambas caras; es decir de un nédulo o rifién del cual se han arran-
cado por percusién grandes lascas, hasta darle un contorno sinuoso,
de gran espesor y forma variable que puede ser almendrada, oval,
triangular o lanceolada. Su tamafio oscila entre 6 a 28 cm. de
longitud, aunque lo mis frecuente es 12 ecm. Véase figura 20.

La aplicacién de este instrumento debié ser miltiple: como
arma de guetra y de caza, para despedazar animales, para pre-
parar pieles y raspar o cortar madera, etcétera.

El chelense se ha localizado también en Espaiia sobre todo en
Torralba (Soria) y en la cuenca de! Manzanares (Madrid), en el
sur de Inglaterra y en Italia.

Acheulense. La estacién epénima es Saint-Acheul, en la cuenca
del Somme, cerca de Amiens (Francia). La fauna “cilida” del
Chelense va desapareciendo poco a poco (Elephas antiquus, Hippo-
potamus major, Rhinoceros mercki) siendo substituida por especies

Fig. 20. Hacha de mano chelense, de Torralba, Espadia

adaptadas 2 un clima miés frie: Elephas primigenius o mamut,
Rhinoceros tichorhinus, etcétera, aunque hubo ciertos periodos en
que estas especies convivieron con las de clima “cdlido”.

El bifaz o hacha de mano del Acheulense es mds ligera que la
del Chelense: de menor grosor, son mis pequenias las lascas que
le fueron arrancadas para su preparacién, el borde —mirdndola
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de perfil— & poco sinucso, mds bien rectilineo y cortante; su aca-
bado general & mucho mis perfecto y de forma variable: amig-
daloide, oval o triangular y plana. Ver figura 21. '

El primer desbaste del niicleo se hizo seguramente por percusién
con otra piedra, pero parece que —segiin Bordes— la talla ulterior
y final para separar pequefias lascas y los retoques, se hizo con
percutor de madera.

Fig. 21. Hacha de mano del acheulense superior, de San Isidro, Espaifia

Otros dos Utles lidcos aparecen en el acheulense: el raspador
o raedera formado con una lasca ancha, mis o menos ovalada,
con un borde grueso y ouv fino cuidadosamente retocado para
hacerlo cortante; y la punta, hecha con una lasca con base a veces
muy gruesa, cuidadosamente retocada en los bordes. Se encuentran
también a veces raederzs o raspadores dobles, es decir retocados
en sus dos bordes.

Breuil-Lantier (1931, p. 138), basados en las terrazas del Somme,
establecieron 7 niveles del acheulense, con variaciones cronolégicas
y tipolégicas; es la clasificacién que siguen Furon (1938, pp. 165-
67) y Almagro (1960, pz. ©7-100) ; pero més recientemente se ha
simplificado la nomenclzrura aceptindose sélo 3 niveles: acheu-
lense temprano, medio v tzrdio (Coles & Higgs, 1969, p. 209).

Se ha recogido industria acheulense en el sur de Inglaterra, en
casl toda Francla, Bélgica, Alemania meridional, Italin y Espafia.
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En términos generales, los yacimientos de industrias bifaces (che-
lense y acheulense) se agrupan bisicamente en todas las regiones
que la extensién glaciar dej6 libres.

Lz estacién de La Micoque en el municipio de 'I'ayac (Dor-
doia, Francia), proporciond una serie de-instrumentos de diver-
sos tipos; unos quedaron incluidos en el acheulense final, si bien
mis tarde fueron considerados por ciertos autores como una cul-
tura peculiar que se denominé .Micoquiense. Se trata de una in-
dustria abundante en bifaces lanceolados o triangulares cuidadosa-
mente trabajados, sobre todo en la punta.

Clactonirnse. Fue en 1932 cuando el abate Breuil adopté este
nombre para designar la industria litica de lascas recoglde en
Clacton-on-Sea (Inglaterra). Los niveles donde se localizaron di-
chos artefactos contienen una fauna de clima mis seco y cilido
que el actual en dicha regién; con Elephas antiquus, Rhinoceros
mercki, Hippopotamus major, Bos primigenius, Bison minor, Felis
leo, Hyaena spelaca, y ademis diversos cérvidos, bévidos v équidos.
Es una fauna mis reciente que la de Abbeville que acompana
a la cultura chelense.

Se trata de lascas con planos de fractura anchos, con el bulbo
de percusién grande y grueso, frecuentemente cénico.

El clactoniense antiguo presenta pocos retoques, mientras que
el clactoniense final de Inglaterra (High Lodge, cerca de Cam-
bridge) tiene retoques similares a los que encontraremos mas
tarde en las industrias Levaloisiense y Musteriense.

En lineas generales el clactoniense es contemporéneo del che-
lense, si bien perdura ademds en forma paralela al acheulense in-
ferior y medio. Se ha encontrado industria clactoniense en Bélgica,
Francia, Ménaco y Espana (en los niveles inferiores de la cueva
del Castillo, Santander).

Tayaciense. En el mismo abrigo de La Micoque municipio de
Tayac, al que acabamos de referirnos, descubrié Breuil otros ni-
veles arqueoldgicos que recubren el llamado Micoquiense y forma-
dos por una gran cantidad de lascas, con plano de percusién oblicuo
y bulbo de percusién de tradicién clactoniense. El estudio de esta
industria ha permitido afirmar—=Breuil y Lantier (1951, p. 142)
que: “El conjunto no es acheulense, levaloisiense, ni musteriense,
sino que pertenece a un tipo peculiar: el Tayaciense. Muchos tiles
han sido habilmente retocados en formas diversas e inestables:
picos, muescas, perforadores, ¢ incluso burles, puntas, raspadores.
Talla basta y retoques excelgntes es lo que caracteriza al Taya-
cicnse,”
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Estos niveles arqueoddgicos de La Micoque son prueba de la
existencia de una culmara de lascas contempordnea de gran parte

del Acheulense. La difusién geogrifica del Tayaciense es grande;
ademis de Francia (Foatéchevade) se le ha encontrado en Espaiia
(cucva del Castillo, Santander), Portugal, Italia, Marruecos, Pales-
tina y Crimea (Kiik-Koba).

En Inglaterra y nore de Francia se observa una alternancia
de las industrias litcas de bifaces y lascas: las primeras correspon-
diendo a los periodos interglaciares y las segundas situadas inme-
diataments antes y despuds do las (nees mia frine. Nroull conaldera
plausible que esta alternancia se deba a movimientos de poblacién
humana en momentos de intensificacién ce los fenémenos glacis-
res, siguiendo la retirada de los animales de caza hacia el sur y
el oeste.

En cambio en la regén meridional y occidental de Europa Jas
industrias bifaces y de kxscas se confunden, yuxtaponiéndose con fre-
cuencia; en efecto los grupos humanos habiendo ya escapado del
frente glaciar no tenian razén ninguna para aproximarse de nuevo.
De ahf que en ‘Marruecos se encuentre una industria mixta (clacto-
abbevilliense) .

Las civilizaciones [iocas donde predominan las lascas abundan
mis en las fronteras de los casquetes glaciares, es decir en regiones
de clima muy frio. Pero —de acuerdo con lo que cautelosamente

_sugiere Alimen— no hay que pretender sistematizar en exceso y
con precipitacién. El t2yaciense de La Micoque no va unido a
un clima frio, aun siendo industria de lascas; y lo mismo ocurre
con los niveles tayacienses de Fontéchevade.

Todo ello muestra no sélo la complejidad de las tipologias liticas
del Paleolitico inferior uno que ademéis permite rectificar la visién
simplista de mixima ordenacién que hasta hace unas décadas se
tenia acerca de la crooologia, sucesién y alternancia de las técnicas
bifaces y de lascas. Acrualmente resulta dificil establecer la debida
correspondencia entre la cronologia glaciar y la de las distintas
industrias. Puede hablarse objetivamente de que una determinada
facies tipolégica corresponde a un clima cdlido o 2 un periodo
frio; pero resulta mucho mdés aleatorio determinar a cudl glacia-
cién o periodo interglacar corresponde. Alimen (1950, p. 120) re-
cuerda que '‘los hechos son complejos, las interpretaciones dificiles
y las asimilaciones propuestas resultan todavia muy discutibles”.

Lo cierto es que el Paleolitico inferior tuvo una muy larga du-
racién, que s¢ manifiesta como un proceso de gran lentitud en la
evolucién cultural, al mismo tlempo que ofrece una gran homo-
geneidad tipolégica en escala mundial.
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CAPITULO VIII

Los hominidos hasta fines del Paleolitico inferior: Oreo-

pithecus; Australopitdcidos; Pitecantropoides. El hombre

en Ruropa hasta ol Rics-Wirm. Curactores mds televantes
de cada umo de estos tipos

En atenci6n a la escasez de restos fésiles de hominidos correspon-
dientes a este enorme lapso de la prehistoria, vamos a incluir en
el mismo. capitulo no sélo lo referente a Europa sino también al
resto del mundo, asi como una breve referencia a hallazgos re-
cientes cuya filiacién hominidz no estd aldn aclarada y que corres-
ponden al Terciario.

1. Oreopithecus bambolii. Desde 1872 y gracias a Paul Gervais
s¢ conocian los restos fésiles de un primate hallado en el mioceno
superior del monte Bamboli, en Toscana (Italia), y al que se de-
nomin6é Oreopithecus bamboiz. Dichos restos consistian en porcio-
nes de mandibula inferior y piezas dentanas, dos fragmentos proxi-
males de fémur y cibito respectivamente.

En un principio se pensé que se trataba de un péngido; tam-
bién se le consider6 tipo intermedio entre cercopitécidos y péngi-
dos; pero la mayoria de los paleontélogos adscribieron los aludidos
restos 2 un cercopitécido, es decir, muy alejado del filum antro-
pomorfo y mis aun, naturalmente, del de los hominidos. En ese
musmo grupe los incluyé Simpson en 1945.

Fue Huerzeler en 1949 quien aporté nuevos datos afirmando que
se trataba de un primate mucho mis evolucionado, con una com-
binacién de rasgos mis hominidos que simiescos: carencia de dias-
tema, forma bictspide del primer premolar, reducido tamafio de
los caninos, posicién vertical de los incisivos, etcétera. Para dicho
autor este primate del mioceno superior de Toscana pertenece a
la familia Hominidae. De ser asi, resultaria que el origen de los
hominidos alcanzaria una edad entre 12 y 14 millones de afios.

Desde luego, la tesis de Huerzeler ha sido bien acogida en un
amplio sector cientifico. Sin embargo, la escasez y estado fragmen-
tano dc los materiales disponibics, hicieron que otros manifestaran
sus rescrvas al respecto, sugirtendo-que pudiera mis bien tratarse
de un antropoide poco especializado (y no un hominido), méis
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rimitivo que sus contemporaneos los Dyropithecus y Sivapithecus.

En 1956 se recogicron nuevos restos de dicho primate en el
distrito minero de Baccinello; muy fragmentarios, pero correspon-
dientes a2 un minimo de cinco individuos. Finalmente en agosto de
1958 se descubrié en bastante buen estado de conservacién, el
esqueleto de un joven adulw. Todo el material estd reunido en
el Museco de Basilea (Suiza) dando la posibilidad a Straus para
efectuar un estudio donde examina las distintas posibilidades taxo-
némicas del Oreopithecus: a} como Cercopitécido; &) como homi-
noide; ¢) como péngido; ¢) como hominido; ¢} o integrante de
una familia independiente, Oreopithecidae. En definitiva Straus
se inclina a considerario parte de la superfamilia Hominoidea, y
dentro de ella rechaza la hipStesis de que fuera un péngido, consi-
derindolo més bien como “un miembro primitivo, aberrante, de
la familia Hominidae”.! Quizi nuevos hallazgos permitan resolver

primates, y del hombre. -

2. Australopitécidos. En Taungs (Africa del Sur) descubrié R.
A. Dart en 1924 un crineo y mandibula infantiles que por sus
caracteristicas peculiares clasific6 como un género aparte dentro
de los hominidos, al que denominé Australopithecus africanus. En
el transcurso de los afios, nuevas excavaciones en regiones préximas
(Sterkfontein, Kromdreai, Makapansgat y Swartkrans) proporcio-
naron buen nimero de fragmentos de esqueletos sobre todo calotas
craneanas, mandibulas, piezzs dentarias, pelvis, huesos largos, et-
cétera, correspondientes, a varios seres de este mismo grupo, que
en conjunto se conocen como Australopitécidos si bien se han for-
mado géneros y especies disuntas: Australopithecus africanus (Ta-
ungs), 4. transvaalensis (Sterkfontein y Makapansgat), Paran-
thropus robustus (Kromdrazai}), P. crassidens (Swartkrans) y Te-
lanthropus capensis (otros restos de Swartkrans); este Gltimo
parece mis evolucionz2do que les restantes Australopitécidos.

La conformacién de la pelvis muestra que se trata de seres que
andaban en posicién bipedz; ademés sus dientes presentan carac-
teres humanoides, sin diastema; tenen el orificio occipital situado
mucho més hacia adelante que los antropoides actuales; la curva-
tura del arco dentario también los acerca al tipo humano; por

~otra- parte -la~capacidad craneal obtenida en 5 individuos oscila
entre 450 y 750 c.c., con una media de 576 c.c. Anatémicamente
pues los Australopitécidos resultan mucho mis evolucionados en

! Straus, W. L. The clamsification of Oreopithecus. In: Classification
and Humen evolution, by S. L. Washburn (editor), pp. 146-177. Nueva
York, 1963 (cita en la p. 174).
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el sentido de la hominizacién que los antropoides vivientes, pero
en un grado inferior a los Pitecantropoides de que hablaremos mais
adelante.

La fauna fésil recogida junto con los restos de Australopitécidos
es variable en los distintos yacimientos, pero incluye sobre todo
especies y aun géneros de mamiferos extinguidos (en un 85% del
total) principalmente: el mandril (Parapapio africanus), un topo
{Gypsorhychus darti), dos pequefios antilopes (Palacotragiscus
longiceps y Cephalophus parvus), tres géneros de ratas (Thallomys,
Myotomys y Mystromys), una hiena (Lycyaena), el tigre diente-
de-sable (Machairodus), etcétera.

Todo ello hace suponer la existencia en esta regién de Australo-
pitécidos, desde el pleistoceno inferior; aunque las distintas estacio-
nes no son contemporineas entre si; el orden de mayor a menor
antigiiedad es: Makapansgat, Taungs, Sterkfontein, Swartkrans y
Kromdraai? Sin embargo, investigadores como Broom (1946)
consideran que los Australopitécidos se: localizan ya cq el plioceno
superior, es decir a fines del Terciario.

Para R. Dart, R. Broom, V. Robinson y otros, los Australopité-
cidos deben incluirse en el tronco de los hominidos no sélo por
sus caracteristicas osteolégicas sino también por ser autores de una
industria de hueso (la llamada industria osteodontoquerdtica) vy
también litica (Pebble-tools) unide a su conocimiento y utiliza-
cién del fuego. Las opiniones divergian toda vez que ciertos inves-
tigadores rechazaban la posibilidad de incluir a tales seres entre
los hominidos. La controversia parece haber terminado en favor
de Dart y seguidores. Pero se plantea entonces la necesidad de
determinar si deben incluirse o no en el filum que conduce al
hombre. La tendencia general en la actualidad parece orientarse
en el sentido de que los Australopitécidos representarian en todo
caso una rama extinguida en su proceso hacia la hominizacién
total, sin haber alcanzado el nivel humano antes de desaparecer
(ver figura 15). Estamos frente a una de las Tuchas incégnitas
que se presentan en el campo de la prehistoria y de la paleoantro-
pologia.

Las exploraciones de Leakey dcsde 1959 en la cafiada de Oldu-
vai, cerca de Kenia (Tanzania), han proporcionado wna serie de
restos éscos acompafiados de industria litica tipo pebble-tools y
chopping-tools, en estratos del Villafranquiense superior que reci-
bieron en un principio la denominacién genérica de Zinjcnrhropw,

3 En el capitulo XVI, cuadroe.9 y 10, nehwerefmmulolpcnod«
geolégicos y culturales en Africa del Sur.
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pero que posteriormente se han reconocido como pertenecientes al
grupo de los Australopitécdos

A< mismo se¢ descubrieron en 1961 en estratos villafranquienses
del Tchad los restos de un ser descrito como Tchadanthropus pero
que se ha reconocido también como Australopitécido. En fin la
localidad de Omo, en Abidnia, ha proporcionado igualmente nu-
merosos restos de Australopitécidos.* Tenemos pues que el grupo
hominido de los Australopitécidos se localiza por ahora en zonas
que comprenden casi toda el 4rea africana.

El cilculo de la cronologia absoluta del Zinjanthropus, recu-
rriendo a la radicactividad del grupo potasio-argén, ha dado la
fecha de 1750000 afios, es decir casi 3' veces mayor que la mis
antigua de las determinades hasta el momento para restos de ho-
minidos o de su cultura.3 Por su parte las capas geolégicas donde
se recogieron los restos de Omo corresponden a una antigiiedad
hasta de 2 500 000 afios.

Todos estos hallazgos estin en directa conexién con la primitiva
indtstria litica de los pebble-tools; de ahi que Leakey y Clark
" Howell ‘coincidan en afirmmar, sobre todo refiriéndose a Olduvai,
“estarnos ante el mdis antiguo, plenamente identificado, fabricante
de artefactos liticos conocido hasta el momento”.8

Africa resulta por el momento el continente donde se localizan
los hominidos mdas primitves no_sdlo en cuanto a su evolucién
biolégica sino también por lo que se refiere a su antigiiedad en
el tiempo. Si recordamos lo cicho en el capitulo vi estamos ante el
dilema taxonémico de engiobar todos estos llamados australopi-
técidos en un género, Ausirelopithecus, con distintas especies de
acuerdo con las variaciones osteolégicas que diferencian unos ha-
llazgos de otros, ¢ aceptar que la familia Hominidae consta de un
solo género Homo y en ese caso todos los australopitécidos forma-
rian la especie Homo africenus (posiblemente con varias subes-
pecies). Mientras no se dsponga de mayor informacién material
y de estudios comparativos mis exhaustivos, se trata solamente de
cuestién de nombres, sin gran importancia para el prehistoriador.

% No nos referimos a los &cisos restos del denominade Homo habilis,
procedentes de la misma estacda prehistérica, por tratarse de un caso
todavia muy discudble en cuazic a sus caracteristicas y lugar que pudiera
corresponderle en la taxonomia de la familia Hominidae.

4, Coppens, Y. Le Tchadacniiropus. L'Anthropologie, vol.. 70, pp. 5-16.
1966, - ' -t Y
Arambourg, C., J. Chavaillon et Y. Coppens. Resultats de la nouvells
mission de 'Omeo, 1968, Academia de Ciencias de Paris, 1969,

8 Current Anthropology, vol 1, ném. 1, pp. 76-77. Enero de 1960, L’An-
thropologis, vol. 63, mir—3=¢, pp-387.91. Paris; 1960.

€ Science News Latter, wol. B, nGm. 6, p. 83. Agosto 5, 1961.
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3. Pitecantropoides. En 1a localidad de Trinil, en las mirgenes
del rio Solo (Java) descubrié E. Dubois en 1891-92 restos consis-
tentes en una calota, un fémur zquierdo y varias pieras dentarias
de un ser cuyas caracteristicas considerd intermiedias entre mono
y hombre, y de ahi su denominacién: Pithecanthropus erectus.
Posteriormente el propio Duboxs y mis tarde von Koenigswald
(1937-39) encontraron restos siruilares de otros individuos en yaci-
mientos préximos, también en la regién central de Java: Kedung
Brubus, Modjokerto y Sangirin. Los estudios de ambos investiga-
dores asi como los de Weidenreich han puesto en evidencia que se
dispone hoy en Java de los restos de diversas espec.es de Pithecan-
thropus: P. erectus, P. modjokertensis, P. robustus y un género dis-
tinto aunque muy préximo: Meganthropus palacojavanicus, La
cronologfa que se les adjudica actualmente corresponde al Pleis-
toceno inferior (P. robustus y Meganthropus) y Pleistoceno medio
(P. erectus, P. modjokertensis). Como se trata de restos fragmen-
tarios ¢ incompletos (en general, calotas craneanas y mandibulas)
hay investigadores que discrepan de Koenigswald en cuanto a la
creacién del género Meganthropus y estiman que se trata de otro
Pithecanthropus. Desde luego, todos estos restos tienen una gran
semejanza entre si, especialmente en la frente muy huidiza, grandes
arcadas supraorbitarias, en la proporcién crdneo y cara, acentuado
prognatismo, en la capacidad craneal media de unos 935 c.c. etcé-
tera (figura 22).

También en la zona de Pekin {China) se han recogido nume-
rosos restos de seres en el mismo o muy semejante estado evolutive
que los'Pithecanthropus de Java. El lugar de Choukoutien ha pro-
porcionado, desde 1921, en capas pleistocénicas, fragmentos seos
correspondientes a unos 40 individuos (sobre todo calotas cranea-
nas, mandfbulas y piezas dentarias). A tales seres se les dio el
nombre de Sinanthropus pekinensis; pero su analogia con los Pithe-
canthropus de Java es tan evidente que muchos autores los inclu-
yeron como una especie del género Pithecanthropus y la denomi-
naron Pithecanthropus pekinengs. El cdlculo de la capacidad
craneal media de dichos seres arroia la cifra de 978 c.c,, 0 sea
ligeramente mayor que la de los Pizhecanthropus de Java, pero
desde luego muy inferior todaviz 2 la media del Homo sapiens
contempordneo (figura 23).

Los artefactos encontrados en relacién con los restos Pitecan-
tropoides no dan por si solos una informacién clara en cuanto.a
su nivel cultural. Segin Movius (1944) la llamada cultura de
Patjitarian es contemporinea del Pithecanthropus erectus de Java;
se trata de una industria litica macizg'y basta, conjchoppers.y
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Fig. 23. Crineo reconstruids, de Sinanthropus de Choukoutien (China)
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chopping-tools; no obstante contiene ciertos artefactos bifaces cons-
truidos por aguzamiento de Jos chopping-tools, y que pueden con-
siderarse como “hachas de mano” primiuvas. .

En Choukoutien, en lJos mismos niveles que el Sinanthropus, se
han recogido artefactos de hueso, de cuerno y liticos, estos Gltimos
fabricados tanto con lascas como con nicleos (choppers y chop-
ping-tools), pero se observa carencia completa de hachas de mano.
Se han localizado también restos indudables de hogares y por lo
tanto, de utilizacién del fuego.

Mas recientemente, a partir de 1954, las excavaciones en el yaci-
miento de Temifine (Argelia) por C. Arambourg han proporcio-
nado tres mandibulas, un parietal y distintas piezas dentarias junto
con restos de fauna fésil que permite situarios cronolégicamente
en el pleistoceno medio, y que iban acompainiados con industria
litica de bifaces y grandes lascas de tipo clactoniense, que los espe-
cialistas clasifican como perteneciente al comienzo de lo que en
Europa se conoce como acheulense. Arambourg, después del estudio
detenido de tales mandibulas, rmuy robustas, sin mentén pero con
piezas dentarias tipicamente humanas, llega 2 la conclusién de que
“estos huesos corresponden conlos del Pithecanthropus de Java y
sobre todo con los del Sinanthropus de China, con los cuales estin
seguramente emparentados”. Denominé Atlanthropus mauritanicus
a estos hominidos del pleistoceno medio de Africa septentrional.

La nueva taxonomia palecantropolégica simplificando géneros y
especies, y a la que nos hemos referido en el capitulo w1, incluye
todos estos restos pitecantropoides —y otros que no menciona-
mos— en la especie Homo erectus, con las subespecies H. erectus
erectus, H. erectus pekinensis, H. erectus mauritanicus.”

4. El hombre en Europa hasta ¢l Riss-Wiirm

a) Mauer. En 1907 se encontrdé en Mauer, cerca de Heidelberg
(Alemania), una mandfbula de caracteristicas realmente extraor-
dinarias: de aspecto macizo, y muy robusto, con poderosas y anchas
ramas ascendentes que siende zdemds relativamente cortas apa-
recen casi cuadradas; cuerpo mzandibular muy grueso; sin mentén.
Todos estos caracteres pnmigves van unidos a una denticién com-
pletamente hominida. Otto Schoetensack publicé en 1908 el estudio
sobre este resto. La figura 2% muestra el perfil comparado de las
mandibulas del hombre contemporineo, de un chimpancé y de

Mauer, donde se patentizan las caracteristicas diferenciales men-
cionadas.

T Campbell, Bernard G. The nomesclature of the Hbminidas. Occasio-
pal Paper, number 22. Roy. Anthrop. Institute. London, 1965. 34 pp.
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Por desgracia dicho reswo es Gnico y fue encontrado aislado y
sin rastro de industria litica; en cambio con fauna de clima célido:
Elephas antiquus, Rhinoceros etruscus, y especies extinguidas de
caballo, bisonte, cso, jabali, ciervo, etcétera. Todo lo cual, unido
a las caracteristicas geoldgicas de la capa de arenas fluviales donde
fue localizada a 24 m.'de profundidad,.permite datar dicha man-
dibula como correspondiente al interglaciar Giinz-Mindel. Estuvo
considerado hasta recientemente como el resto de hominido mis
antiguo de Europa.

Franceés——._.  Mauer Chimpance.......

Fig. 24. Perfiles comparados de las mandfbulas de Mauer, chimpancé y
francés conteznporineo (segfin Vallois)

Durante mucho tiempo se ha conocido la mandibula de Mauer
como representativa del Homo heidelbergensis; pero creemos que
en este caso, COMO en tantod otros, resulta prematuro establecer
un nuevo género de hominido a base exclusivamente de una man-
dibula. Por otra parte los estudios de Boule y Vallois llevaron a
la conclusién de que la mandibula de Mauer se asemeja a las del
tipo Neandertal (que estudiaremos en el capitulo x) por su forma
general, dimensiones y robustez; y que,~3i bien hay diferencias,
las semejanzas son tantas “ques pueden hacer pensar en un estrecho
parentesco entre ambas” v afaden “como el Neandertal no puede
ser mis que la supervivencia evolucionada de un tipo més primi-
tivo todavia, es muy posible que la mandibula de Mauer de edad
geolégica mucho_mis_antiguz. haya pertenecido a un representante
de este primitivo tipo modificzdo lentamente gracias a la seleccién
actuando sohre las mutaciones orientadas en un mismo sentido™; 8
y lo calificaron como pre-neandertal.

8 Boule-Vallois, 1952, p. 267.

138



INTRODUCCION A LA FPREHISTORIA GENERAL 105

Por su parte Arambourg (1963, p. 153) la incluye entre los
Pitecantropoides; posicién que adopta también Jullien (1965, p.
118) quien la estudia en el capitulo de los que denomina Arqueo-
antropos, es decir pitecantropoides, junto con los restos de Ter-
nifine.

b) Vertesszollss, Hungria. Fue en agosto de 1965 cuando en
la estacién al aire libre de Vertessz5ll6s, a unos 50 km, de Buda-
pest, en un nivel litico tipo pebble-tools correspondiente al periodo
Mindel I—Mindel II, con fauna extinguida de Epimachairodus,
Trogontherium, Stephanorhinus, Canis mosbachensis, etcétera, se
localizaron restos craneales cuyas caracteristicas minuciosamente
estudiadas por Thoma® lo adscriben al grupo de los Arqueoan-
tropod, o sea Pitecantropoide. Seria por lo tanto un Homo erectus
europeo. Tan interesantisimo hallazgo confirma el de Mauer y

mplia a Europa la presencia de una etapa hominida hasta enton-
ces considerada exclusiva del sureste de Asia y Africa. .

¢) Montmaurin. En 1949 al explorar diversas cuevas en el mu.
nicipio de Montmaurin (Haute-Garonne, Francia) sec extrajo una
mandfbula de una galeria vertical que contenia industria litica pre-
musteriense y fauna de clima célido; todo lo cual sitia el hallazgo
en periodo interglaciar que Vallois indica pudo ser el Riss-Wiirm
o quizd el Mindel-Riss. En todo caso anterior al musteriense y a
cualquier hallazgo de tipo Neandertal, aunque mis reciente que
la mandibula de Mauer y los restos de Vertessz5llGs.

Sus caracteristicas la asemejan mucho a Mauer: gran robustez
y espesor, con rama ascendente menos ancha que la de Mauer, si
bien semejante por este caricter a las de tipo Neandertal; sin
mentén; y los molares que son las tnicas piezas conservadas pre-
sentan un fuerte complejo de elementos arcaicos. En resumen la
mandibula de Montmaurin ofrece una combinacién de caracteres
que permite situaria entre la dé Mauer y las de tipo Neandertal.
De ahf que sea incluida en ese grupo de hominidos del Paleolitico
inferior.

d) Swanscombe (Inglaterra) y Fontéchevade (Francia). En
1935-36, en las proximidades de Swanscombe, condado de Kent
(Inglaterra) a 8 m. de profundidad en un terreno situado a orillas
del TAmesis, se encontraron un occipital y un parietal izquierdo
cuyas caracteristicas los alejan de las que presenta el tipo Nean-
dertal y en cambio se asemejan a las del Homo sapiens. En. el
mismo estrato se recogieron restos de Rhinoceros mercki y de Ele-

» Thoma, A. L'occipital de I'bomme Mindélien ‘de Vertesszdllds. L’An-
thropologis, tome 70, pp. 495-534. Paris, 1967.
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phas antiquus, lo cual unido a la presencia de una industria itica
de tipo acheulense hizo que la comisién cientifica encargada de
su estudio les adjudicara una cronologia correspondiente al inter-
glaciar Mindel-Kus. En 1933, y a pocos metros de distancia de
los restos anteriores, se¢ hizo el descubrimiento de un parietal de-
recho que articula bien con los fragmentos recogides en 1935.

En 1947 al excavar la cueva de Fontéchevade (Charente, Fran-
cia), se encontrd sucesivamnente una capa arqueolégica con indus-
tria musteriense. que estaba sitvada sobre un estrato estalagmitico
debajo del cual habia un nivel conteniendo fauna de clima cilido
(Rhinoceros mercki), restos de una industria litica tipo tayaciense
y restos humanos craneales de dos individuos. Su cronologia ha sido
tentadvamente fijada en los comienzos del interglaciar Riss-Wiirm,
o sea posterior a los restos de Swanscombe pero muy anterior al
periodo musteriense v al hombre de Neandertal. Las caracteristicas
de tales restos “no son neandertaloides” y en cambio su forma y
dimensiones les asemejan mucho a las del Homo sapiens.

Tendrfamos por lo tanto, la evidencia de que, con anterioridad
al.hombre de Neanderml,;v en pleno Paleolitico inferior, vivieron
en’ Europa ‘occidental individuos pertenecientes a lo que pudiera
considerarse como forma arcaica del Homo sapiens. De ahi la de-
nominacién de Pre-sapiens propuesta por Vallois.19

Estos hechos y conclusiones, deducidos de restos escasos y frag-
mentarios, han traido como consecuencia que no todos los paleo-
antropblogos y prehistoriadores coinciden en tal interpretacién vy
algunos rechazan el pretendido grupo Pre-sapiens, estimando que
Swanscombe y Fontéchevade corresponden-mdés-bien a una etapa
inicial (evolutiva y cronolégicamente hablando) del tipo Nean-
dertal. En realidad se tratz mis bien de divergencias de forma
(en cuanto a denominzcién genérica) que de fondo, pues la rea-
lidad muestra sin duda que en el paleolitico inferior europeo co-
existieron seres representades por Mauer y Montmaurin muy dis-
tintos en su conformacidn ésea de los simbolizados por Swanscombe
y Fontéchevade; los primercs con mds analogias con Neanderta] y
los segundos asemejincose al Homo sapiens. .

Solamente nuevos descubrimientos que aumenten el material
osteolégico disponibte—<= tromimidos del paleolitico inferior permi-
tirdn llegar 2 deducciones v conclusiones mis generales acerca de
tan importante cuestién prehistdrica.

10 Boule-Vallois 1952, 55, 184-201. Desde 1912 a 1953 el crineo de
Piltdown (Eoenthropus dzxsomi, fue considerado resto humano f8sil ads-

erito al dpnleolitico infersor. Luego se descubrié que era un fraude (véase
nota 2 del capitulo 1 de esee ).
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e) Steinheim y Ehringsdorf (Alemania), Saccopastore (Italia),
Krapina (Yugoslavia). Al norie de la villa de Steinheim y a
orillas do un afluente del Neckar se descubrié en 1933 un créneo
en estratos correspondientes al Mindel-Riss o al interestadio Riss I-
Riss II; con caracteristicas osteolégicas parcialmente anilogas a
las del tipo Neandertal en tanto que otras le asemejan més bien
al hombre moderno.

Correspondiente al interglaciar Riss-Wiirm y en las cercanias de
la ciudad de Weimar, villa de Ehringsdorf, se descubrieron entre
1914 y 1925 distintos restos Sseos pertenecientes por lo menos a
dos individuos; sus caracteristicas de primitividad le acercan al
tipo Neandertal, pero otras son anilogas a las del Homo sapicens.

En una cantera, orilla izquierda del rio Aniene, a 3.5 km. de
Roma, se extrajeron los dos crineos de Saccopastore (1929 y 1935)
en terrenos y con fauna correspondientes al interglaciar Riss-Wirm.
Presentan también caracteristicas mixtas, a igual que los anteriores.

En las proximidades de Krapina (Croacia), se recogieron en
1899 restos éseos pertenecientes 2 14 individuos. Unos investiga.

" dores, como Le Gros Clark, Vallois y Coon, atribuyen- tales restos
al interglaciar Riss-Wirm; en cambio Jullien-los-considera-perte-
necientes al interestadio Wiirm I-Wirm II. Las caracteristicas de
tales restos son igualmente heterogéneas en relacién a los tipos hu-
manos de Neandertal y moderno.

Los 4 hailazgos aqui mencionados (aceptando que Krapina co-
rresponde al Riss-Wiirm) integran un grupo que se ha denomi-
nado de Neandertales tempranos (por ser anteriores al Wiirm), o
Neandertales generalizados, es decir menos especializados que
los Neandertales clisicos que vivieron durante el Wiirm. Los datos
¢ informes que se poseen acerca de los hombres y las culturas del
paleolitico inferior permiten algumas——aunque escasas— deduc-
ciones en cuanto a su modo de vida.

Durante los periodos interglaciares el hombre vivié en climas
més bien célidos y himedos con vegetacién y fauna abundantes,
instalado en campamentos al aire libre, en mesetas elevadas o en
las méargenes de los rios, lagos y mares. En los periodos frios buscéd
refugio en abrigos y cavernas. Lo mis probable es que se tratara
de pequefios grupos u hordas, pémadas, que se desplazaban en
busca de caza y pesca que serian su'primordial megio-de subsis.
tencia, complementada cuando el clima lo permitia por la reco-
leccién de frutos, bayas y tubérculos silvestres.

Conocieron desde muy pronto el fuego, pero ;cémo lo obtuvo?,
¢de qué manera logré producirlo, conservarlo mis tarde y sobre
todo utilizarlo en la preparacién de alimentos? Pudo conseguirlo
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de los volcanes, uc la llama producida por el rayo al caer sobre
materia inflamable, u otos accidentes productores de combustién
espontinea por fermentacién; pero nunca serd posibie conocer la
realidad acerca de este punto.

Las distintas técnicas para fabricar artefactos liticos que hemos
sefialado, y muchas otras variedades existentes, ¢implican diferen-
cias raciales en los hombres que las fabricaron?, 4o acaso dife-
rencias de cultura?, ;o mis bien cambios en las necesidades de
la vida cotidiana? No es ficil contestar concretamente a tales cues-
tiones, pero desde luego parece infundada la creencia de ciertos
autores de que las industrizs liticas a-base de nédulos correspon-

~dfan a ¢limas cdlidos interglaciares mientras que la técnica de fa-

bricacién a base de lascas era inherente a climas frios {glaciares);
ya vimos que 1o ha existido esta rigurosa alternancia sino que, por
el contrario, en muchas ocasiones se encuentran simultinea y aun
conjuntamente unas y otras. Por idéntico razonamiento no es po-
sible pensar que cada uno de estos dos tipos de industria litica
fuera patrimonio exclusivo de un determinado grupo humano.
Gracias a la posibilidad de inventos convergentes, o por difusién,
es indudable que una wuibu u horda_pudo_aprender y utilizar
técnicas liticas que previamente desconocia, y aun simultanear va-
rias; todo ello de acuerdo con las posibilidades y exigencias eco-
légicas. '

Los lugares habitados durante ciertos periodos fueron més tarde
abandonados, al azar de los desplazamientos exigidos por cambios
climéticos, necesidad de pemseguir la caza y aun por presién de
otras hordas mis fuertes; y dejaron sobre el terreno los restos y
vestigios de su permanendz. En posteriores épocas nuevos grupos
habitaron sucesivaments el mismo Jugar y dejaron también huesos
de animales, los restos de su industria, desechos de la vida coti-
diana, etctera. De este modo se formaron a través de muchos
milenios, sedimentos arqueolégicos, incluyendo a veces estratos cs-
tériles intercalados.

As{ ha podido conocerse, siquiera en parte, la sucesiva y relativa
antigiiedad de tales capas v, en consecuencia, las caracteristicas
de los hombres quc*ﬂﬁ—ﬁ_ﬁcr—on.

Ya dijimos oportunamente que del paleolitico inferior se des.
conocen por ¢l momento ndustrias de hueso y cuerno, asi como
manifestaciones artisticas Ge ningiin tipo.
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